Sygn. akt vV CO 37/08

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa S. P.

przeciwko Z.(...) Spoétdzielni Mieszkaniowej w Z.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 listopada 2008 r.,
skargi powoda o0 wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu

Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r. sygn. akt V CSK (...),

wznawia postepowanie kasacyjne zakonczone postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r., sygn. akt V CSK (...) i uchyla to

postanowienie.

Uzasadnienie

Powdéd S. P. wniést skarge o wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r., sygn. akt V CSK (...).
Wskazanym orzeczeniem odrzucono, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., skarge
kasacyjng powoda wniesiong od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 5 czerwca 2007 r.
Jako przyczyne odrzucenia tego szczegdlnego $Srodka zaskarzenia wskazano
nieusuwalny brak jednego z jego zasadniczych elementow konstrukcyjnych w postaci
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory to brak srodek
ten czynit niedopuszczalnym. Obowigzek sformutowania w skardze uzasadnienia tego
wniosku wynika wprost z treéci art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

Powdd, wnoszgc skarge o wznowienie postepowania zakonczonego orzeczeniem

Sadu Najwyzszego, opart jg na podstawie art. 401" k.p.c. Skarzacy, w celu uzasadnienia



swego stanowiska o jej wystgpieniu, powotat sie na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 1 lipca 2008 r., SK 40/07 (Dz. U. z dnia 8 lipca 2008 r. Nr 120, poz. 779), ktérym
orzeczono, ze art. 398° § 2 i § 3 k.p.c. w zw. z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. w zakresie, w
jakim przewiduje on odrzucenie, bez wezwania do usuniecia brakow skargi kasacyjnej
niespetniajgcej wymagan okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., jest niezgodny z art.
45 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji RP. Zgdajgc wznowienia postepowania
kasacyjnego, skarzgcy podniost, ze zaskarzone skargg postanowienie Sadu
Najwyzszego zostato wydane na podstawie przepisu, ktéry Trybunat Konstytucyjny
wskazanym wyrokiem uznat za niekonstytucyjny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 401" k.p.c. strona skarzgca moze zgda¢ wznowienia postepowania
z tej przyczyny, ze Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z Konstytucjg aktu
normatywnego, na podstawie ktorego wydane zostato orzeczenie kwestionowane w
skardze o wznowienie postepowania. Orzeczenie takie moze miec¢ nie tylko postac
wyroku, lecz takze postanowienia (art. 399 § 2 k.p.c.). Skarga w sprawie niniejszej
zostata oparta na ustawowej podstawie wznowienia, skoro zaskarzone nig
postanowienie Sgdu Najwyzszego, ktérym zakonczono postepowanie kasacyjne,
istotnie wydano w oparciu o przepis art. 398° § 2 k.p.c., ktérego niekonstytucyjnos¢, w
zakresie istotnym dla rozstrzygniecia skargi, Trybunat Konstytucyjny stwierdzit
powotanym wyrokiem. Skarga o wznowienie tego postepowania zostata ponadto
wniesiona z zachowaniem trzymiesiecznego terminu przewidzianego w art. 407 § 2
k.p.c., ktérego bieg rozpoczat sie z dniem wejscia w zycie powotanego przez powoda,
jako podstawa wznowienia, wyroku. W konsekwencji ponownie nalezato oceni¢ kwestie
zadoscuczynienia przez skarge kasacyjng powoda wymaganiu przewidzianemu w art.
398* § 1 pkt 3 k.p.c., biorac pod uwage granice zakreslone podstawa skargi (art. 412 § 1
k.p.c.). Ocena ta musi obecnie uwzglednia¢ stan prawny uksztattowany w wyniku
wejscia w zycie wskazanego wyroku, ktore nastgpito z dniem jego opublikowania w
Dzienniku Ustaw RP. Skarga kasacyjna powoda nie zawiera uzasadnienia wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania, ktére odpowiadatoby wymienionemu w art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c. wymaganiu, nie moze byC zatem uznana za prawidlowo skonstruowana.
Konstatacja ta jednak nie moze obecnie prowadzi¢ do wniosku, ze skarge nalezy z tego
wzgledu uznac za niedopuszczalng i odrzucic. Stoi temu bowiem na przeszkodzie tres¢

wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 lipca 2008 r., z ktérego wynika, ze art. 398°



§ 3 k.p.c., odczytany z uwzglednieniem treéci art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., nie moze
aktualnie stanowi¢ do tego podstawy. Nie przesgdzajgc na obecnym etapie
postepowania kwestii sposobu, w jaki nalezy ostatecznie potraktowac skarge kasacyjng
powoda w zwigzku ze sformutowaniem jej w opisany sposob, wystarczy zauwazyc,
uwzgledniajgc obecny stan prawny, ze nieuczynienie zados¢ wymaganiu okreslonemu w
art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. moze m. in. w zaleznosci od oceny charakteru tego wymagania,
prowadzi¢ do wniosku, iz albo skarga dotknieta jest brakiem, do usuniecia ktorego
powdd powinien zosta¢ wezwany po jej uprzednim zwrocie sgdowi drugiej instancji (na
podstawie stosowanego per analogiam art. 398° § 1 w zw. z § 3 k.p.c.), albo wada
prowadzacg wprost do odmowy przyjecia skargi do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy, wznowit postepowanie
kasacyjne zakonczone postanowieniem z dnia 20 lutego 2008 r. i uznajgc skarge

powoda o wznowienie za zasadng, orzeczenie to uchylit stosownie do art. 412 § 2 k.p.c.



