Sygn. akt V CNP 82/05

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie ze skargi upadtego W. D.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego w W., Sgdu Gospodarczego
z dnia 10 maja 2005 .,

w sprawie z wniosku I. (Polska) Spoétki z 0.0. w W.
(poprzednio: I. S.A. w K.)

przy uczestnictwie upadtego W. D.

0 wylgczenie z masy upadtosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 stycznia 2006 r.,

odrzuca skarge i zasadza od upadiego W. D. na rzecz
wnioskodawcy I. Polska Sp. z 0.0. w W. 3600 zt (trzy tysigce
szeséset ztotych) kosztow procesu.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 10 maja 2005 r. w sprawie sygn. akt VI GUz .../04
Sad Rejonowy oddalit zazalenie upadtego W. D. na postanowienie sedziego —
Komisarza wytgczajgcego z masy upadtosci rzeczy ruchome w postaci sprzetu
rolniczego i transportowego wskazujgc, ze przedmioty te stanowig wtasnos¢

wnioskodawcy — I. Polska Sp. z 0.0. w W.

Whniesiong przez upadtego skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego
orzeczenia Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 21 lipca 2005 r. sygn. akt V CNP
19/05 odrzucit.

Upadty W. D. wnidst od tego samego orzeczenia drugg skarge o stwierdzenie jego

niezgodnosci z prawem, opartg na obu podstawach z art. 424* k.p.c.

W ztozonej odpowiedzi na skarge wnioskodawca |. Sp. z 0.0. wnosita w kolejnosci:
o odrzucenie wniosku, a w wypadku nieuwzglednienia tego wniosku o odmdwienie
przyjecia skargi do rozpoznania a w razie niepodzielenia tego wniosku o oddalenie
skargi z zasgdzeniem na rzecz wnioskodawcy kosztéw zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kwestia dotyczgca dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomochego orzeczenia wydanego w postepowaniu unormowanym
przez ustawe z dnia 28 lutego 2003 r. — prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U.
Nr 60, poz. 535 ze zm.) wymaga odwotania sie do art. 35 i 229 tej ustawy. Pierwszy
z nich, w sprawach nieuregulowanych w tej ustawie, zawiera nakaz odpowiedniego
stosowania do postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci przepisow ksiegi
pierwszej czesci pierwszej kodeksu postepowania cywilnego, z wylgczeniem
przepisbw o zawieraniu i wznowieniu postepowania. Obejmuje on faze
postepowania, ktérej przedmiotem jest rozstrzygniecie o istnieniu podstaw
ogtoszenia upaditosci dtuznika. Rozpoznawczy charakter postepowania
w przedmiocie ogtoszenia upadtosci jako sui generis postepowania cywilnego
sprawia, ze w kwestiach nieunormowanych w ustawie znajdujg — z mocy art. 35 pr.

upadt. i napr. przepisy o procesie. Zasade stosowania takze w fazie wtasciwego



postepowania upadtosciowego przepisow prawa upadtosciowego i naprawczego
zawiera rowniez art. 229 tej ustawy. Zgodnie z jego postanowieniami przepisy
kodeksu postepowania cywilnego stosuje sie w postepowaniu upadtosciowym

odpowiednio, z wyjagtkiem przepisdw o zawieszeniu i wznowieniu postepowania.

W mysl art. 229 ust. 1 zd. 2 pr. upadt. i napr. zazalenie na postanowienie sedziego
komisarza rozpoznaje sgd upadtosciowy jako sad drugiej instancji. Sad ten —
wmysl art. 397 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. stosuje odpowiednio przepisy

0 postepowaniu apelacyjnym.

Orzeczenie sgdu upadtosciowego oddalajgcego zazalenie na postanowienie
sedziego komisarza rozstrzygajgcego o wytgczeniu skfadnikdw mienia z masy

upadtosci spetnia zatem wymagania przewidziane w art. 424* § 1 k.p.c.

Jednakze skarga podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna wobec
naruszenia przez skarzacego W. D. art. 424° k.p.c., w mysl ktérego od tego
samego orzeczenia, strona moze wnies¢ tylko jedng skarge. Od wprowadzonej
zasady jednej skargi od tego samego orzeczenia powotany przepis nie przewiduje
wyjatku. Whniesienie zatem skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
orzeczenia przez strone wytgcza mozliwos¢ pdzniejszego zaskarzenia tego
orzeczenia przez tg samg strone, niezaleznie od rodzaju uprzednio zapadtego
rozstrzygniecia skargi (oddalenie lub uwzglednienie skargi, odmowa jej przyjecia do
rozpoznania, bagdz odrzucenie skargi). Skarga upadtego W. D. wniesiona ponownie
w tej samej sprawie podlega odrzuceniu jako z innych przyczyn niedopuszczalna
(art. 424° § 1 k.p.c.), bez badania i ustalania dalszych szczegdlnych wymagan

formalnych tej skargi.

O kosztach procesu wywotanych wniesieniem skargi orzeczono na
podstawie art. 424'?, 398%*, 391 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 zdanie pierwsze a takze
art. 98 §1i3 oraz 99 k.p.c.



