Sygn. akt V CNP 69/08

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz

w sprawie ze skargi Z. S.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku czesciowego Sadu
Rejonowego w T. z dnia 28 pazdziernika 2005 r., sygn. akt |1 C (...) [l WSC (...)]

w sprawie z powodztwa Miedzynarodowej Korporacji Gospodarczej "l.(...)" Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

przeciwko Z. S. i Z. M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 listopada 2008 r.,
odrzuca skarge.
Uzasadnienie

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
aktualizuje sie wowczas, gdy niezgodno$é ta — w rozumieniu art. 424 k.p.c. w zwigzku z
art. 417 § 11 417" § 2 k.c. — polega na oczywistej i razacej obrazie prawa, niebudzace;
zadnych watpliwosci (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2007 r., V
CNP 132/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 174).

Skarzgcy zakwestionowat prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia 28
pazdziernika 2005 r., uwzgledniajgcy powodztwo. Zaskarzenie wyroku pierwszo-
instancyjnego dopuszczalne jest jednak w sytuacji bardzo wyjgtkowej (zob. art. 424* § 2
k.p.c.). Skarzgcy z przyczyn lezgcych po jego stronie utracit mozliwos¢ kontroli
instancyjnej (apelacyjnej) kwestionowanego orzeczenia, co jest réwnoznaczne z

brakiem ,wyjatkowego wypadku” wymienionego w art. 424" § 2 k.p.c. Nie odnidst sie tez



do merytorycznej tresci wyroku, wszechstronnie uzasadnionego przez Sad Rejonowy,
zatem nie uprawdopodobnit wyrzadzenia szkody wskutek wydania tego orzeczenia (art.

424° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nalezato w konsekwencji odrzucié skarge (art. 4242 § 12 k.p.c.).



