Sygn. akt V CKN 1309/00

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2001 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech (sprawozdawca)
SSA Jan GorowskKi

Protokolant Piotr Malczewski

w sprawie z powodztwa W.M. i B.M. - wspdlnikom Spétki Cywilnej -
Przedsiebiorstwo Inzynierii Sanitarnej i Budownictwa Wodnego ,W.” w W.
przeciwko | Klubowi Sportowemu ,S.”

O zaptate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 22 sierpnia 2001 r.

na rozprawie

kasaciji strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 21 stycznia 2000 r.,

oddala kasacje i zasgdza od pozwanego na rzecz powodow
solidarnie kwote 2.250 zi. (dwa tysigce dwiescie piecdziesiat

ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 5 sierpnia 1999 r., zasadzit od
pozwanego na rzecz powodéw W.M. i B.M. kwote 174.000 zt. z odsetkami i oddalit
powodztwo w pozostatej czesci.

Apelacje pozwanego oddalit Sad Apelacyjny w W. wyrokiem zaskarzonym
kasacja.

Podstawg rozstrzygniecia staty sie nastepujgce przestanki:

W dniu 1 lipca 1992 r. W. M. i B. M. jako wspdlnicy spotki cywilnej -
Przedsiebiorstwo Inzynierii Sanitarnej i Budownictwa Wodnego W. w W. - zawarli
ze strong pozwang dwie umowy nastepnie aneksowane. Pierwsza z nich dotyczyta
dotacji transferéw zawodnikéw do sekgcji pitki noznej | Klubu Sportowego ,S.”
druga - dotyczyla sponsorowania i wspotnazewnictwa pierwszej druzyny pifki
noznej tego Klubu. Wymienione umowy m.in. zawieraty szczegotowe zasady
dotyczace rozliczeh miedzy stronami z tytutu dotacji i sponsorowania oraz
osiggnietych przez Klub zyskéw przy ,odsprzedazy” zawodnikow. Zawarte umowy
sg umowami cywilnoprawnymi i majg charakter inwestycji kapitalowej. Sprawa nie
ma charakteru sprawy gospodarczej, bowiem pozyskiwanie i odstepowanie
zawodnikédw nie jest obrotem gospodarczym. Samo stwierdzenie, Zze strony
prowadzg dziatalno$¢ gospodarczg nie wystarcza jeszcze do zakwalifikowania
sporu jako sprawy gospodarczej. Niezbedne jest bowiem stwierdzenie, ze stosunek
cywilny, z ktérego wynikt spor, pozostaje w zwigzku przyczynowym z dziatalnoscig
gospodarczg. Takiego zwigzku natomiast brak. W sprawie powodowie dochodzg
reszty nalezno$ci z wymienionych umow, albowiem jej pozostatg czes¢ dochodzili
w dwoéch poprzednich sprawach o sygnaturach | C ...1/96 i | C .../97 Sadu
Okregowego w W.. W tych poprzednich sprawach ustalone zostaty dane wyjsciowe
do obliczenia naleznosci powodow w zwigzku z transferami zawodnikéw, w tym
wysokos¢ dotacji poczynionych przez powoddw, waznos$¢ tych umow i kolejnych
aneksow, legitymacja oséb podpisujgcych aneksy w imieniu strony pozwanej.
Powodowie, jako wspdlnicy spotki cywilnej majg legitymacje czynng do
wystepowania w niniejszym procesie.

Pozwany w kasacji powotat nastepujgce podstawy:



1. ,naruszenie prawa materialnego (art. 393! pkt 1 k.p.c.) przez btedne
przyjecie, ze powodowie - wspdlnicy Spoétki Cywilnej ,W.” sg legitymowani czynnie
w sprawie skoro dochodzone pozwem roszczenie opiera sie na umowie, ktorej
strong jest Spotka Cywilna i to jej przystuguje zdolnos¢ sgdowa w mysl| przepisu art.
4797 k.p.c.”;

2. ,naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na wynik
sprawy (art. 393! pkt 2 k.p.c.), a to przepisu art. 479 § 1 k.p.c. przez przyjecie,
Ze rozpoznawana sprawa nie bylaby sprawg gospodarczg, gdyby powodem byta
Spoétka Cywilna Wod.-Kan”;

3. ,haruszenie przepisOw postepowania majgce istotny wpltyw na wynik
sprawy (art. 393! pkt 2 k.p.c.), w szczegolnosci przepiséw art. 227 k.p.c. i 217 k.p.c.
polegajgce na niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznosci dla rozstrzygniecia
sprawy zwigzanych z zawarciem umowy o dotacje transferow, waznosci tej umowy
i kolejnych aneksow, upowaznienia oséb podpisujgcych te aneksy w imieniu strony
pozwanej oraz faktycznego wydatkowania srodkéw pienieznych na realizacje
umowy i rozstrzygniecia sprawy w oparciu o ustalenia faktyczne dokonane przez
Sad | instancji a zawarte w orzeczeniach Sgdu Okregowego w W. w prawach o
sygn. akt | C ../97 i ../98 poprzez btedne przyjecie prejudycjalnego charakteru tych
orzeczen, przez co doszto do naruszenia m.in. przepisu art. 365 k.p.c., a takze
polegajgce na pominieciu dowoddéw zawnioskowanych przez strone pozwang, a w
szczegolnosci dowodu z opinii bieglego sgdowego z zakresu ksiegowosci.”

Wskazujgc na powyzsze podstawy kasacyjne pozwany wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie jego apelacji i oddalenie powddztwa
z zasgdzeniem od powodow na rzecz pozwanego kosztow postepowania,
ewentualnie - o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu w W. do ponownego rozpoznania z uwzglednieniem kosztéw
postepowania.

W pismie procesowym datowanym na dzien 20 lipca 2001 r. pozwany
podnidst nadto zarzut naruszenia art. 4797 i 126 k.p.c.

Powodowie wniesli o oddalenie kasacji i zasgdzenie dla nich od pozwanego
kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



1. Wyrok zaskarzony kasacjg wydany zostat dnia 21 stycznia 2000 r.,
dlatego w sprawie niniejszej zastosowanie majg przepisy kodeksu postepowania
cywilnego dotyczgce kasacji w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2000 r. [art. 5 ust. 2
ustawy z 24.V.2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy
0 zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz.U
Nr 48, poz. 554)] i w takim brzmieniu powotywane bedg nizej.

Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach kasacji, a z urzedu bierze
pod rozwage jedynie niewaznos$é postepowania (art. 393! k.p.c.).

2. Prawidtowe sformutowanie podstawy kasacyjnej polega na wskazaniu
przez skarzgcego przepisu prawa, ktéry - zdaniem skarzgcego - zostat naruszony
przez sad drugiej instancji, wskazanie wraz z uzasadnieniem na czym to
naruszenie polegafo i jaki wptyw mogto mieé¢ na wynik sprawy (art. 393 i 3933
k.p.c.). Pozwany zarzuca naruszenie ,prawa materialnego” przez to, ze Sad drugiej
instancji przyjat btednie iz powodowie, jako wspolnicy spotki cywilnej, sg
legitymowani czynnie w niniejszym procesie. Wskazat jednak jako naruszony
przepis art. 479’ k.p.c., ktory jest przepisem prawa procesowego, a nie
materialnego. Tymczasem legitymacja w procesie jest kwestig prawa materialnego,
a naruszenia tego prawa skarzgcy nie zarzucit. Za wskazanie takiego przepisu nie
moze uchodzi¢ wymienienie art. 864 k.c., skoro odnosi sie on do odpowiedzialnosci
wspodlnikow spoétki cywilnej, a nie do ich uprawnien. Poza tym zarzut naruszenia
.,prawa materialnego” nie zostat uzasadniony z odwotaniem sie do przepisoéw tego
prawa. Zarzutu naruszenia przepisu prawa procesowego (materialnego)
nieadekwatnego do postawionego zarzutu dotyczgcego legitymaciji procesowej nie
mozna uzna¢ za zasadny [zob. np. wyroki SN z 20.VII.1997 r., | PKN 219/97
(OSNAP 1998, nr 10, poz. 304) i z 19.V.1998 r., Il UKN 60/98 (OSNAP 1999, nr 10,
poz. 253) oraz z 6.1X.2000 r., I CKN 1093/00, nie publ.]. W tej sytuacji Sad
Najwyzszy nie mogt wypowiedzie¢ sie w kwestii legitymacji czynnej wspolnikow
spotki cywilnej.

3. Odnosnie zarzutu naruszenia przepisu postepowania, a to ,art. 479 § 1
k.p.c. przez przyjecie, ze rozpoznawana sprawa nie bytaby sprawg gospodarczg,
gdyby powodem byta Spoétka Cywilna Wod.-Kan”, nie zostato wykazane jaki wptyw

miatoby to - ewentualne - uchybienie na wynik sprawy.



4. Podstawa kasacji powinna odnosic¢ sie do przepisow prawa naruszonych
przez sad drugiej instancji (art. 392 k.p.c.). Zarzut naruszenia art. 217 i 227 k.p.c.
odnosi sie tymczasem do postepowania przed sgdem pierwszej instancji i juz z tej
przyczyny nie moze by¢ uznany za zasadny.

5. Nie jest takze trafny zarzut naruszenia art. 365 k.p.c., albowiem Sagd
Apelacyjny nie przyjat prejudycjalnego charakteru wyrokoéw wydanych w sprawach
Sadu Okregowego w W. sygn. akt | C 879/97 i | C 61/96, lecz czynigc ustalenia
postuzyt sie materiatem dowodowym zawartym w aktach tych spraw. Swiadczg o
tym wywody zawarte na stronie 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Skoro podstawy kasacji okazaty sie nieusprawiedliwione, a brak niewaznosci
postepowania uwzglednianej z urzedu, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji
(art. 393 k.p.c. orazart. 98 § 1iart. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 393%°i 391 k.p.c.).



