Sygn. akt V CK 836/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 29 czerwca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie

SSN Tadeusz Dominczyk (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Maria Grzelka (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa A. T.

przeciwko N. G. i J. J.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2005 r., kasaciji

powddki od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 lipca 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

procesu za instancje kasacyjna.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w W. oddalit apelacje powodki od wyroku
Sadu Okregowego w L. uchylajgcego wyrok zaoczny i oddalajgcego powddztwo. Sad
Apelacyjny podzielit ustalenia Sadu pierwszej instancji, ze powddka nie wykazata, aby
kwota 35.000,- ztotych, z tytutu ceny sprzedazy mieszkania stanowigcego jej wtasnosc,
zostata pozyskana przez pozwanych bez podstawy prawnej. Przyjat, ze schorowana i

wymagajgca opieki powddka zgodzita sie, aby pozwana, u ktérej przebywata od okoto 3



lat, zadysponowata we wtasnym zakresie pieniedzmi z umowy sprzedazy, do ktorej
pozwana doprowadzita wiasnymi staraniami przy petnej akceptacji matki oraz, ze
motywacja jaka kierowata powodkg obejmowata w istocie zwrot pozwanej ceny,
uiszczonej swego czasu przez powodke za wykup mieszkania od Gminy, Srodkami
finansowymi pozwanej, jak rowniez nadzieja na uzyskanie w mieszkaniu tej corki,
centrum swoich spraw zyciowych. To ostatnie stato sie faktem gdy po umowie
sprzedazy pozwana wyremontowata i urzagdzita dla matki w swoim mieszkaniu osobny
pokoj i przez okres ponad roku po umowie strony pozostawaty we wspdlnocie rodzinnej.
Za usprawiedliwione uznat Sad Apelacyjny sugestie Sgdu Okregowego, ze do
pogorszenia sie stosunkéw pomiedzy stronami i w efekcie - do zamieszkania powodki w
domu opieki spotecznej, doszto po tym jak powodka wyjechata do drugiej corki z
zamiarem krétkiego tam pobytu i nie tylko nie wrécita do wspolnego z pozwanymi
mieszkania, ale w niedlugim czasie wystgpita z doniesieniem do Prokuratury,
sporzgdzonym przez drugg corke i jej meza, o przywtaszczeniu sobie przez pozwanych
jej pieniedzy pochodzgcych ze sprzedazy mieszkania. Sad Apelacyjny zaaprobowat
dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene dowodow, w Swietle ktérej za
niewiarygodne uznat twierdzenia powddki odnosnie do uzgodnienia, ze pozwana Kupi
dla matki kawalerke, oraz co do tego, ze powddka ze srodkéw wlasnych wykupita w
1996 roku od Gminy mieszkanie, ktére nastepnie sprzedata za 35.000,- ztotych. Za
wykazane uznat natomiast, iz w okresie, gdy powddka przebywata u drugiej corki, ktorej
mieszkanie byto mate i korzystato z niego kilka oséb pozwana proponowata matce
zamieszkanie w nabytym przez pozwang 2 - pokojowym lokalu zaadaptowanym na cele
mieszkalne, ale powddka odmowita. Odnosnie do prawnej podstawy rozstrzygniecia Sgd
Apelacyjny stwierdzit, ze prawidtowo Sad pierwszej instancji wymienit art. 405 k.c. jako
materialno-prawng przestanke dochodzonego przez powoddke roszczenia i trafnie
przyjat, iz nie zostaty wykazane okolicznosci pozwalajgce na uwzglednienie powddztwa.
Akcentowat, ze w Swietle twierdzen powddki nie mozna byto przyjgc jako podstawy
roszczenia przepisow kodeksu cywilnego o darowiznie poniewaz powodka utrzymywata,
ze pozwana weszta w posiadanie jej pieniedzy wbrew jej woli. Zwrdcit przy tym uwage
na chwiejnos¢ twierdzen powoddki odnosnie do tego, ze pozwana przywtaszczyta sobie
kwote 35.000,- ztotych lub, ze wzieta sobie te pienigdze za zgodg powodki, a nastepnie
nie zwrocita.

W kasacji powodka zarzucita naruszenie prawa materialnego art. 74 § 11 2, 75,

158, 389, 405 k.c. przez btedne przyjecie, ze dopuszczalne jest prowadzenie dowodow



ze $Swiadkow ponad tres¢ umowy notarialnej na okoliczno$¢ wiasnosci srodkow
przeznaczonych na pokrycie ceny, przez btedne uznanie, ze powddka zobowigzata sie
rozporzadzi¢ srodkami ze sprzedazy mieszkania na rzecz pozwanej oraz przez btedne
uznanie, ze pozwani nie byli zobowigzani do zwrotu kwot stanowigcych cene za
mieszkanie powodki. Zarzucita tez naruszenie art. 87 KRiOp. i art. 22 ustawy z dnia 21
czerwca 2001 r. (blizej nie okreslonej) przez btedne przyjecie, ze opieka na starg i
schorowang matkg rodzi po stronie dzieci roszczenie o przejecie majagtku matki, oraz, ze
lokal stanowigcy wlasnos¢ pozwanej jest lokalem socjalnym.

W ramach podstawy kasacyjnej przewidzianej w art. 393" pkt 2 k.p.c. skarzaca
zarzucita naruszenie art. 233, 244, 246, 247 i 328 § 2 k.p.c. przez ustalenie niezgodne z
trescig dokumentéw urzedowych oraz oparte na dowodach prowadzonych przeciwko i
ponad osnowe dokumentéw urzedowych, ze mieszkanie od Gminy wykupita pozwana,
oraz przez pominiecie dowoddw wskazujgcych, ze powodka stracita swoje pienigdze.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powoddka przy roznych sposobnosciach roznie twierdzita o okolicznosciach
towarzyszgcych uzyskaniu przez pozwang pieniedzy za sprzedaz jej mieszkania w M.
Chronologicznie rzecz ujmujgc, w styczniu 2001 r. w wezwaniu do dobrowolnej zapfaty
skierowanym do pozwanej zarzucita: ,ktérg to kwote w perfidny sposdéb wraz z
konkubinem J. J.... (-) mi ukradt...”, a nastepnie w pisemnym doniesieniu do
Prokuratora Rejonowego w L. twierdzita, ze ,za mojg zgodg przedmiotowe pienigdze
pobrata corka N. G. wraz z konkubinem od kupujgcego P. S. T.... (-) uzyskane
pienigdze ze sprzedazy mieszkania nie widziatam na oczy. Uméwitam sie z corkg N., ze
kupi mi w G. nie duzg kawalerkg, tym czasem zamieszkatam u corki... (-)".
Przestuchana w charakterze swiadka w dniu 23 lutego 2001 r. w Komisariacie policji w
G. zeznata ,Jak tez nie wiem w jakich okolicznosciach corka N. weszta w posiadanie
moich pieniedzy w kwocie 35.000,- zt... (-). Wczesniej byta umowa, Ze te pienigdze...(-)
wptaci na konto nasze wspdlne”. Przestuchana w dniu 25 czerwca 2001 r. zaprzeczyta,
aby wyrazita zgode na wptacenie przez kupujgcego ceny do rgk pozwanej oraz zeznata:
.W trakcie spisywania aktu notarialnego dowiedziatam sige, ze pienigdze... (-) juz
otrzymata moja cérka N. (-). Gdy notariusz zapytat sie, czy zostata uregulowana kwota
35 tys. zt ja zapytatam sie mej cérki co z pieniedzmi ona mi odpowiedziata, ze kwota
nalezna zostata juz uregulowana, wiec ja przytaknetam... (-) lecz ja tych pieniedzy nie
widziatam... (-)”, natomiast konfrontowana w dniu 27 czerwca 2001 r. z corkg N. zeznata

»~Ja wielokrotnie zwracam sie do corki o zwrot pieniedzy w kwocie 20 tys. zt w tym miata



mi udostepni¢ pokdj z tazienkg i osobnym wyjsciem z jej domu. Jesli by na to corka
przystata to ja bym sie nie dopominata o zwrot tych pieniedzy a teraz zgdam zwrotu 35
tys. zI”. W sprawie niniejszej w uzasadnieniu pozwu powodka podata, ze za jej zgoda
pienigdze ze sprzedazy od kupujgcego... (-) wzieta moja cérka N. G. wraz z konkubinem
J. J.... (-). Uzyskanych pieniedzy ze sprzedazy mojego mieszkania na oczy nie
widziatam. Umowitam sie z corka, ze kupi mi nieduzg kawalerke w G.... (-)".
Przestuchana w charakterze strony zeznata: ,skoro ja miatam mieszkac¢ u corki i ona mi
miata kupi¢ mieszkanie nie sprzeciwiatam sie temu by ona te pienigdze miata. Tak
uzgodnitam z pozwang, iz w ciggu kilku miesiecy miata mi zakupi¢ kawalerke
wykorzystujgc te pienigdze miata mi przela¢ na konto... (-). Po jakim$ czasie wyszto, iz
pozwana miata kupi¢ nieruchomos$¢ w miejscowosci B. Nieruchomos¢ w B. kupita
pozwana na siebie, a ja zostatam bez pieniedzy... (-).

Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku istotne znaczenie przywigzat do
wypowiedzi powddki w doniesieniu o przestepstwie i w uzasadnieniu pozwu nie
dostrzegajgc, ze akurat w tych wypowiedziach nie ma sprzecznosci; wyrazajg one
zgode powodki (a scislej — niesprzeciwianie sie) na czynnos¢ faktyczng odebrania przez
pozwang pieniedzy od kupujgcego ale bez wyrazenia woli obdarowania pozwanej lub
zapfaty za ustugi wyswiadczone przez pozwang, wzglednie na poczet przysztych od nigj
ustug. Mogto to wiec usprawiedliwiaé przekonanie powodki, ze pozwana przywtaszczyta
sobie przedmiotowe pienigdze. W rzeczy samej tez z wszystkich wypowiedzi powoddki —
abstrahujgc od réznego ujmowania przez nig zgody bgdz niesprzeciwiania sie wptaceniu
przez kupujgcego pieniedzy do rgk pozwanej — wynikato, ze nigdy nie byto jej zamiarem
bezptatne swiadczenie na rzecz pozwanej kosztem swego majatku i ze zatrzymanie
sobie przez pozwang kwoty 35.000,- zt tylko wowczas uznataby ona za
usprawiedliwione, gdyby doszto do kupna dla niej kawalerki, albo ,dopisania” jej do
wspoétwlasnosci  innej nieruchomosci, albo urzadzenia dla niej samodzielnego
mieszkania wedtug jej wyobrazenia, albo ustanowienia dla niej prawa dozywocia i ze
dopdki to nie nastgpito powddka uwazata siebie za uprawniong do kwoty 35.000,-
ztotych, aczkolwiek nie sprzeciwiata sie ,przechowywaniu” pieniedzy przez pozwana.
Przytoczone przez powddke okolicznosci faktyczne nakazywaty oceni¢ powoédztwo w
Swietle art. 415 k.c. lub art. 471 k.c. w zw. z art. 845 k.c. a nie na podstawie art. 405 k.c.,
jak to z gruntu btednie przyjety obydwa orzekajgce w sprawie Sgdy. Podniesiony przez
pozwang zarzut darowizny czy tez zaptaty ze strony matki na jej rzecz, motywowanej

wzgledami zabezpieczenia sobie spokojnej starosci oraz zwrotu, wytozonej przez 3 laty



przez pozwang, sumy okoto 7-krotnie nizszej na kupno przedmiotowego mieszkania,
gdyby okazat sie skuteczny, przesadzitby o bezzasadnosci powddztwa opartego na
twierdzeniu o przywtaszczeniu lub zaniechaniu zwrotu depozytu. Rzecz jednak w tym, iz
Sad Apelacyjny nie ustalit, zeby pomiedzy powddkg i pozwang doszio do zawarcia
umowy darowizny i do jej wykonania, wzglednie — do zawarcia innej umowy, w Swietle
ktorej kwota 35.000,- ztotych miataby stanowi¢ ekwiwalent ze strony powodki. W tej
kwestii Sgd Apelacyjny postugiwat sie okresleniami ,korzys¢ majatkowa kosztem matki”,
,2uzyskata pozwana nie bez podstawy prawnej’, ,powddka z wtasnej woli przekazata
Srodki”, ,przekazana jej przez matke kwota nie byta wykorzystana w sposéb niegodny”
nie okreslajgc czynnosci prawnej, w wyniku ktorej uznat przysporzenie za
usprawiedliwione i bfednie przyjmujac, ze zrodtem przysporzenia byto ,uzyskanie
korzysci” w rozumieniu art. 405 k.c. Wypada powtorzy¢, ze okolicznosci faktyczne,
przytoczone przez powddke na uzasadnienie pozwu, nie dopuszczaty rozwazenia
roszczenia w Swietle art. 405 k.c. lecz na podstawie art. 471 w zw. z art. 845 k.c. lub
ewentualnie w sSwietle art. 415 k.c. i to w stosunku do obojga pozwanych. Obrona
pozwanej mogtaby okazaé sie skuteczna gdyby okazato sie, ze powoddka darowata
pozwanej kwote 35.000,- zt lub zaptacita pozwanej za opieke, mieszkanie wzglednie
tytutem zwrotu pozyczki (darowizny?) w zwigzku z kupnem mieszkania w 1996 roku.
Zaskarzony wyrok nie zawiera wymaganych ustalen faktycznych ani prawidtowej
koncepcji prawnej. Czyni to zasadnym zarzut kasacji naruszenia art. 405 k.c. i sprawia,
ze Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w
W. do ponownego rozpoznania (art. 393" § 1 k.p.c.).

Pozostate zarzuty kasacji byty bezzasadne. Sad Apelacyjny nie przeprowadzat
zadnych dowoddéw, wobec czego nie mogt sie dopusci¢ uchybien zarzucanych w kasacji
w punktach ,a”, ,f, ,g", ,h”, ,i”, zarzut zas$ naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (pkt ,j”) zostat
uzasadniony argumentami nie przystajgcymi do tredci tego przepisu; dotyczy on
wszakze regut sporzgdzenia uzasadnienia, a nie zasad ustalania stanu faktycznego. Na
marginesie mozna dodac, ze prowadzenie dowoddéw za swiadkéw na okolicznosé, z
jakiego zrodta pochodzity pienigdze uiszczone przez kupujgcego lub na jaki cel
wykorzystany zostat kredyt, nie stanowi o prowadzeniu dowodow przeciwko lub ponad
osnowe dokumentéow urzedowych stwierdzajgcych zawarcie umowy sprzedazy,
ujawnienie prawa wiasnosci, zaptate ceny lub zaciggniecie kredytu, poniewaz

dokumenty takie z natury swej nie zaswiadczajg o powyzszych okolicznosciach.



Oczywiscie bezpodstawne byty zarzuty naruszenia prawa materialnego
wymienione w punktach ,c”, ,d” i ,e” kasacji. Zaskarzony wyrok nie tylko nie zawiera
ustalenia, ze powoddka zawarta jakgkolwiek umowe zobowigzujgcg do przeniesienia
wtasnosci nieruchomosci lub umowe przedwstepng, ale rozpoznawana sprawa w ogole
nie dotyczyta materii objetej hipotezami wymienionych przepiséw. Réwniez nie sposob
dopatrze¢ sie w zaskarzonym wyroku pogladu, iz w zamian za opieke nad matkag dzieci
nabywajg roszczenie o przejecie majgtku matki. Podobnie za nieporozumienie nalezato
uznac¢ zarzut kasacji dotyczacy charakteru lokalu stanowigcego witasnos$¢ pozwanej
skoro kwestia tego rodzaju nie byla przedmiotem roszczenia powoddki. Oczywista
bezzasadnos¢ przedstawionych zarzutéw nie wptywata na ocene kasacji jako
usprawiedliwionej z innych przyczyn.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.



