Sygn. akt V CK 82/05

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku E. P.

przy uczestnictwie Syndyka masy upadtosci "A.(...)" Spotki z 0.0 w Z. i Banku (...) S.A
w W. - Oddziatu w B. 0 wpis, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie
Cywilnej w dniu 10 listopada 2005 r., kasacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu
Okregowego w B. z dnia 17 listopada 2004 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposéb, 2ze oddala
apelacje uczestnika postepowania — Syndyka masy upadtosci "A.(...)" Spétki z
0.0wWZ.;

2. zasadza od tego uczestnika na rzecz wnioskodawcy kwote 11.180
zl (jedenascie tysiecy sto osiemdziesigt ziotych) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wpisem, objetym zawiadomieniem z dnia 18 maja 2004 r. w sprawie Dz. Kw.
(...), Sad Rejonowy w Z. dokonat wpisu w Dziale IV Kw (...) zmiany wierzyciela
hipoteki zwyktej w kwocie 400.000 zt i hipoteki zwyktej w kwocie 300.000 zt w ten
sposbb, ze w miejsce wierzyciela Banku (...) S.A. Oddziat w B. wpisat wnioskodawce
E.P.



Podstawg wpisu byta ugoda zawarta z notarialnie poswiadczonymi podpisami
w dniu 10 maja 2004 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A. a wnioskodawca, mocg ktérej
bank przelat na wnioskodawce wierzytelnosci zabezpieczone powyzszymi hipotekami
zwyktymi.

Na skutek apelacji uczestnika postepowania - Syndyka Masy Upadtosci
JA.(.)" Sp. z 0.0. w upadtosci w Z., Sad Okregowy w B. postanowieniem
zaskarzonym kasacjg: 1. zmienit zaskarzony wpis i wniosek oddalit; 2. zarzgdzit
wykreslenie z Kw (..) Sadu Rejonowego w Z. wpis objety zaskarzonym
zawiadomieniem; 3. zasgdzit od wnioskodawcy na rzecz uczestnika Syndyka Masy
Upadtosci ,A.(...)" Spotka z 0.0. w Z. kwote 7580 zt tytutem kosztéow postepowania
odwotawczego.

Sad Okregowy przyjat, ze w sprawie ma zastosowanie rozporzgdzenie
Prezydenta RP z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadiosciowe (tekst jedn.: Dz.
U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.: dalej: pr. upadt.) w zw. z art. 536 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.).
Art. 27 pr. upadt. przewidywat zakaz uzyskiwania, po ogtoszeniu upadtosci dtuznika,
przez wierzycieli przeciwko upadtemu wpisow do ksigg wieczystych w celu
zabezpieczenia wierzytelnosci, takze tych powstatych przed ogtoszeniem upadtoSci.
Ratio legis tego uregulowania sprowadzata sie do zabezpieczenia przed tym, by
zaden z wierzycieli nie uzyskat poprzez wpis hipoteki, korzystniejszej pozycji
w stosunku do pozostatych wierzycieli w sytuacji, gdy po ogtoszeniu upadtosci
dtuznik bedzie miat trudnosci w sptacie zobowigzan (uchwata SN z dnia 27 kwietnia
1994 r., Il CZP 56/94. ,Glosa” 1995/8/9). Sad Okregowy powotat sie rowniez na
postanowienie SN z dnia 20 listopada 1997 r., Ill CKU 74/97 (,Prokuratura i Prawo"
1998/3/30) w ktorym wyrazony zostat poglad, ze po ogtoszeniu upadtosci zaden
wierzyciel nie moze uzyskac przeciwko upadtemu wpisu do ksiegi wieczystej celem
zabezpieczenia wierzytelnosci. Zdaniem Sgdu Okregowego z art. 27 pr. upadt.
wynika, ze zakaz wpisow dotyczyt kazdego wierzyciela, a nie tylko kazdej
wierzytelnosci., odnosi sie to takze do nowych wierzycieli, ktérzy nabyli wierzytelnos¢
w drodze przelewu juz po ogtoszeniu upadtosci dtuznika.

Whnioskodawca w kasacji zarzucit naruszenie art. 27 pr. upadt przez jego
btedng wyktadnie oraz art. 509 § 2 i art. 518 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 79 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, przez ich niezastosowanie.
Przytaczajgc te podstawe kasacji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego



postanowienia przez oddalenie apelacji uczestnika postepowania, ewentualnie
0 uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w B. do
ponownego rozpoznania i zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy Kkosztow
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 27 pr. upadt. jest zasadny. Z przepisu tego wynika
zakaz uzyskania przez kazdego wierzyciela wpisu do ksiegi wieczystej hipoteki
przeciw upadiemu dtuznikowi po ogtoszeniu upadtosci. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze po ogtoszeniu upadtosci dtuznika nie jest
dopuszczalne wpisanie hipoteki przymusowej na nieruchomosci dtuznika stanowigcej
jego wtasnosc, chociazby wniosek o wpis zostat ztozony przed tym ogtoszeniem (por.
m.in. uchwate SN z dnia 18 lutego 1994 r., Ill CZP 4/94, OSNC 1994, nr 9, poz. 170).
W odniesieniu do hipoteki umownej takie stanowisko zajgt Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 22 stycznia 2002 r., IV CKN 1805/00 (niepubl.). Za
dopuszczalne uznano jedynie uzyskanie po ogtoszeniu upadtosci wpisu hipoteki
ustawowej (por. jw. uchwate z dnia 27 kwietnia 1994 r., Il CZP 4/94).
W uzasadnieniu uchwaty Il CZP 4/94 wyjasnione zostato, ze funkcja jurydyczna
art. 27 pr. upadt. polegata na zamrozeniu reszty majgtku upadtego. Nie moze jednak
budzi¢ watpliwosci, ze realizacja tej funkcji nastepuje w interesie wierzycieli, poprzez
zapobiezenie dokonaniu wpisu hipoteki na sktadniku majgtku upadtego po
ogtoszeniu jego upadtosci. Zakaz okreslony w omawianym przepisie dotyczy zatem
wpisu nowo powstatej hipoteki i nie odnosi sie do modyfikacji istniejacego juz wpisu,
dokonanego przed ogtoszeniem upadtosci dtuznika. W postanowieniu z dnia 19
lutego 2003 r., V CK 80/02 (OSNC 2004, nr 5, poz. 77) Sad Najwyzszy uznat za
dopuszczalng zmiane hipoteki kaucyjnej na hipoteke przymusowg zwyktg po
ogtoszeniu upadtosci. Z kolei, w analogicznym jak w sprawie niniejszej stanie
faktycznym, Sad Najwyzszy wyjasnit, Ze dopuszczalna jest po ogtoszeniu upadtosci
modyfikacja istniejgcego przed tym zdarzeniem wpisu hipoteki przez nowy wpis
osoby wierzyciela (por. niepubl. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 21
pazdziernika 2004 r., V CK 197/04, oraz z dnia 27 stycznia 2005 r., V CK 202/04).
Poglad ten nalezy podzieli¢, bowiem w takiej sytuacji zmiana istniejgcego wpisu nie
prowadzi do nowego obcigzenia majatku dtuznika. Obcigzenie wynikajgce z wpisu
ograniczonego prawa rzeczowego istniato juz przed ogtoszeniem upadtosci dtuznika,

a zmiana wierzyciela po tym zdarzeniu w zaden sposob nie zagraza interesom



wierzycieli upadtego dtuznika, a wtasnie ochronie tych intereséw stuzy zakaz objety
art. 27 pr. upadt. (por. postanowienie SN z dnia 4 listopada 2004 r., V CK 200/04,
niepubl.).

Z powyzszego wynika, ze skoro wnioskodawca nabyt przedmiotowag
wierzytelnos¢, to ze strony art. 27 pr.upadt. nie byto przeszkéd do jej wpisania,
a uzasadniaty ten wpis przepisy art. 509 § 2 i art. 518 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 79
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia (art. 393" k.p.c.
oraz art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z 13 § 2, art. 393'°{ 391 k.p.c. i art. 3 ustawy z dnia 22
grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy —

Prawo o ustroju sgdow powszechnych, Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).



