Sygn. akt V CK 731/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 14 czerwca 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powddztwa V. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie X.

o zaptate i ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 14 czerwca 2005 r., kasacji

powddki od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 czerwca 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie apelacyjne i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2003 r. — po ponownym
rozpoznaniu sprawy na skutek sprzeciwu — uchylit wyrok zaoczny i oddalit powddztwo o
zadoscuczynienie i odszkodowanie oraz o ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego za
przyszte szkody.

Sad ustalit, ze w nocy z 5 na 6 kwietnia 1998 r. powddka zostata przyjeta do (...)

Szpitala Ginekologiczo-Potozniczego w W. w celu odebrania porodu rodzinnego.



Badania ogdlne powodki nie wykazaty istotnych odchylen od stanu prawidtowego. Dnia
6 kwietnia 1998 r., o godz. 20%° powddka urodzita syna sitami natury. W drugim dniu
potogu wystgpity u powodki bole w okolicy krzyza i wzdluz prawego uda oraz
podwyzszona temperatura ciata (38°C). Lekarz prowadzacy — M. K., po konsultacji z
neurologiem, zastosowat okreslone leki. Nastepnego dnia zgtaszane przez powddke
dolegliwosci ustgpity. Dnia 10 kwietnia 1998 r. powrdcity jednak béle uda. Lekarz zalecit
dalszg obserwacje szpitalng, ale powoddka, twierdzgc, ze czuje sie lepiej i w domu
szybciej dojdzie do zdrowia, opuscita szpital.

Nastepnego dnia po wyjsciu ze szpitala stan zdrowia powddki ulegt znacznemu
pogorszeniu. Wezwany do domu lekarz rozpoznat rwe kulszowg i zalecit Voltaren w
zastrzykach. Kolejnego dnia, z powodu pogarszajgcego sie stanu zdrowia, powddka
zostata ponownie przyjeta do szpitala. Dnia 12 kwietnia 1998 r. — po wykluczeniu
powiktan poporodowych — powddka zostata przewieziona do Szpitala Wojewddzkiego w
W., gdzie rozpoznano u niej posocznice paciorkowcowg i zespot wykrzepiania
srodnaczyniowego. W trybie pilnym usunieto powddce macice, stanowigcg zrodto
zakazenia i rozwoju posocznicy.

Analiza przebiegu porodu i pobytu powddki w szpitalu po porodzie — oparta na
opinii biegtych — nie wykazata zaniedban szpitala w zakresie leczenia i opieki
medycznej. Nie mozna stwierdzi¢, czy zakazenie miato charakter endogenny, czy
egzogenny i jakie byty drogi szerzenia sie zakazenia. Decyzja o usunieciu macicy
zostata podjeta, gdy stosowane leczenie nie przynosito efektu, a ciezki stan chorej
ulegat pogorszeniu. Podjeto jg po wyczerpaniu innych srodkéw leczenia i w warunkach,
gdy usuniecie macicy dawato jedyng nadzieje na uratowanie powaznie zagrozonego
zycia powodki. Wyciecie macicy z pozostawieniem przydatkéw pozbawito powddke
mozliwosci macierzynstwa biologicznego, pozostawiajgc teoretyczng mozliwosé
macierzynstwa genetycznego.

Sad Okregowy oddalit powddztwo z powodu braku przestanek uzasadniajgcych
odpowiedzialno$¢ pozwanego na podstawie art. 417 k.c. Sad nie dopatrzyt sie podstaw
do przypisania personelowi medycznemu szpitala bezprawnosci dziatania (zaniechania),
jak i zwigzku przyczynowego miedzy jego postepowaniem a krzywdg doznang przez
powodke. Poszkodowana nie  przedstawita faktow, ktore z  wysokim
prawdopodobienstwem badz w drodze domniemania faktycznego wskazywatyby na
istnienie wspomnianych przestanek odpowiedzialnosci. Podniesiony przez powoddke

zarzut braku wiasciwej organizacji szpitala jest zbyt ogdlnikowy i nie daje postaw do



przypisania personelowi medycznemu konkretnych zaniedban wobec poszkodowane;.
Nie mozna tez postawi¢ lekarzowi prowadzgcemu zarzutu braku wtasciwej diagnozy
i zastosowania nieprawidtowego leczenia. Nie zachodzg takze przestanki pozwalajgce
uwzgledni¢ powodztwo na podstawie art. 419 k.c.

Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem oddalit apelacje powodki, podzielajgc
ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu pierwszej instanciji.

Sad, oceniajgc apelacje, podkreslit, ze zarzut powddki, iz mogt jg zarazi¢ lekarz
prowadzacy (ktory leczyt takze A. W., zmartg na skutek sepsy) nalezato uznaé¢ za
bezskuteczny, poniewaz poszkodowana nie wskazata na te okolicznos¢ zadnych
dowoddéw (nawet nie postawita odpowiedniego pytania biegtym). Zwrdcit tez uwage na
to, ze niezmiernie lakoniczne uzasadnienie apelacji utrudniato ocene zarzutu
sprzecznosci w opinii biegtych i podkreslit, ze wspomniany zarzut nalezato podniesc
przed Sadem pierwszej instancji. Stwierdzit rowniez, Ze nieuzasadnione byto
oczekiwanie apelujgcej, ze Sad z urzedu uzupetni opinie.

W kasacji, opartej na obu podstawach z art. 393" k.p.c., petnomocnik powdédki
zarzucit naruszenie art. 417 k.c. przez jego btedng wyktadnie i art. 419 k.c. przez jego
niezastosowanie oraz obraze art. 379 pkt 2 k.c. Powotujgc sie na te podstawy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga zarzut niewaznosci postepowania z
powodu braku nalezytego umocowania petnomocnika powodki, poniewaz jego
uwzglednienie powoduje najdalej idgce konsekwencje procesowe (art. 386 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 393 k.p.c.).

Petnomocnikiem procesowym powddki w postepowaniu przed Sgdami obu
instancji byt adw. A. B., ktéry — co zostato ujawnione dopiero po wydaniu zaskarzonego
wyroku — jest zawieszony w czynnosciach zawodowych. Okolicznos¢, ze wymieniony
adwokat zostat zawieszony w czynnosciach zawodowych potwierdzita Okregowa Rada
Adwokacka w G. w pismie z dnia 2 czerwca 2005 r. Z przytoczonego pisma wynika, ze
Sad Dyscyplinarny Izby (...) postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2002 r. zawiesit
adw. A. B. w czynnosciach zawodowych na czas nieokres$lony.

W tej sytuacji nalezato podzieli¢ stanowisko skarzgcej, ze zachodzi wskazana
przez nig podstawa niewaznosci postepowania. Wystepowanie w sprawie w charakterze
petnomocnika procesowego strony osoby, ktora nie moze by¢ pethomocnikiem oznacza

— jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 28 lipca 2004 r., Il CZP 32/04



(Wokanda 2005, nr 2, poz. 2) — brak nalezytego umocowania, co powoduje niewaznosc
postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c.). Uchybienie to nie moze by¢ usuniete w drodze
zatwierdzenia przez strone czynnosci dokonanych przez te osobe.

Stwierdzona przyczyna niewaznosci wykracza poza postepowanie apelacyjne.
Adw. A. B. wystepowat bowiem jako petnomocnik procesowy powodki takze przed
Sgdem pierwszej instancji. Jednakze wspomniana przyczyna niewaznosci w zakresie
dotyczgcym postepowania pierwszoinstancyjnego nie mogta by¢ przedmiotem kontroli
kasacyjnej z powodu braku w kasacji stosownych zarzutow naruszenia prawa
procesowego (art. 378 § 2 i art. 386 § 2 k.p.c.). Zgodnie z art. 393* § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy jest bowiem zwigzany granicami kasacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 6, poz. 81). Dlatego uznanie
drugiej podstawy kasacyjnej za usprawiedliwiong spowodowato jedynie uchylenie
wyroku Sgdu drugiej instancji i zniesienie postepowania apelacyjnego.

Ze wzgledu na konsekwencje procesowe niewaznosSci postepowania
bezprzedmiotowa stata sie ocena zasadnosci pierwszej postawy kasacyjnej.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy — na podstawie art. 393 § 1 k.p.c. i
art. 386 § 2 i art. 393" k.p.c. oraz w zw. z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. (Dz. U.
Nr 13, poz. 98) — orzekt, jak w sentencji wyroku.



