Sygn. akt V CK 654/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 24 maja 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Elzbieta Skowroniska-Bocian (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech
SSA Andrzej Struzik (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa G. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie X.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 maja 2005 r., kasacji powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 31 maja 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Powédka G. S. w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez Wojewode X., po rozszerzeniu powoddztwa, domagata sie
zasgdzenia kwoty 97.500 zt wraz z odsetkami od kwoty 17.500 zt od dnia 1 czerwca
1996 r. oraz od kwoty 80.000 zt od dnia 13 wrzesnia 2000 r. Roszczenia swe wigzata ze
Smiercig jej meza Z. B., do ktérej doszto, jej zdaniem, w wyniku zaniedban pracownikéw
Wojewoddzkiej Stacji Pogotowia Ratunkowego w B., a na dochodzone kwoty sktada sie
7.500 zt kosztow pogrzebu i nagrobka oraz 90.000 zt odszkodowania z tytutu

pogorszenia sytuacji zyciowej powddki.



Wyrokiem z dnia 5 marca 2003 r. Sad Okregowy w B. oddalit powddztwo i
zasagdzit od powddki na rzecz pozwanego koszty procesu, zas Sad Apelacyjny wyrokiem
z dnia 31 maja 2004 r. oddalit apelacje powddki. U podstaw orzeczen Sgdoéw obu
instancji lezaty ustalenia Sgdu Okregowego, ktére Sgd Apelacyjny przyjat za wtasne. W
szczegolnosci Sad pierwszej instancji ustalit, iz mgz powodki Z. B., urodzony w 1923
roku i od 20 lat cierpigcy na chorobe wiencowg serca, w dniu 30 maja 1996 r. zastabt na
ulicy i stracit przytomnos¢. Pierwszej pomocy udzielit przechodzien, zas po kilku
minutach przyjechata karetka pogotowia wezwana przez osobe widzgcg zdarzenie z
okna. Lekarz pogotowia |. P. zdjeta z piersi pacjenta plaster glicerynowy, ocenita stopien
wydolnosci uktadu oddechowego i krgzenia stwierdzajgc wyczuwalne tetno w tetnicy
szyjnej, sptycony, ale zachowany oddech, a nastepnie podjeta decyzje o przewiezieniu
pacjenta do najblizszego szpitala, tj. Szpitala (...) w B., gdzie dowieziono pacjenta w
ciggu jednej minuty. Jeszcze w karetce podano choremu tlen. W szpitalu rozpoznano u
chorego zaburzenia krgzenia, nagte zatrzymanie krgzenia — migotanie komor, blok
przedsionkowo-komorowy Il stopnia i rozkojarzenia  elektromechaniczne.
Przeprowadzono zabiegi resuscytacyjne, wykonano defibrylacje i kardiowersje, podano
leki, w rezultacie czego osiggnieto poprawe stanu pacjenta, ktéry odzyskat przytomnosc,
krazenie byto na granicy wydolnosci. O godzinie 10.40 pacjenta przewieziono karetkg
typu ,R” do Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego na Oddziat Anestezjologii i
Intensywnej Terapii. Na tym Oddziale nastgpito kolejne zatrzymanie krgzenia, akcja
reanimacyjna nie powiodfa sie, a o godzinie 11.20 nastgpit zgon wywotany sSwiezym
zawatem miesnia sercowego. Opierajgc sie na opiniach Zaktadu Medycyny Sgdowej
Akademii Medycznej w W. i Zaktadu Medycyny Sgdowej (...) Akademii Medycznej Sady
obu instancji ocenity postepowanie lekarza pogotowia |. P. jako zgodne z zasadami
wiedzy lekarskiej, a decyzje o przewiezieniu do najblizszego szpitala jako stuszng i
uznaty, ze pomoc otrzymana w |zbie Przyje¢ Szpitala (...) byta wtasciwa i skuteczna, a
nie mozna stwierdzi¢, by ewentualna pomoc, jakg pacjent mogtby uzyska¢ na oddziale
intensywnej terapii, byta skuteczniejsza i zapobiegtaby sSmierci. Stan chorego byt tak
ciezki, ze zagrazat bezposrednio jego zyciu bez wzgledu na rodzaj pomocy medycznej,
ktorg mogtby otrzymaé. Sad Okregowy wyrazit tez przekonanie, iz zgtoszenie, ze
cztowiek lezy na ulicy, nie dawato dostatecznej podstawy do wystania do chorego
karetki ,R”. Sad Apelacyjny, po uzupetnieniu postepowania dowodowego przez
przestuchanie na rozprawie przedstawiciela zespotu biegtych ze (...) Akademii

Medycznej, ktdérzy wydawali opinie, jakkolwiek uznat, iz wystanie karetki ,R” przez



dyspozytora bytoby wiasciwsze, to jednak skgpa ilos¢ informacji otrzymanych przez
dyspozytora pogotowia powoduje, ze ocena przez niego dokonana miescita sie w
granicach dozwolonego btedu. Ponadto nie sposdb stwierdzi¢ zwigzku przyczynowego
miedzy przyjazdem zwyktej karetki i zgonem meza powddki, a sposob postepowania
zatogi karetki ,R” bytby taki sam, jak lekarza |I. P. W konsekwencji uprawniona jest
ocena, iz przybyta zatoga karetki pogotowia witasciwie i skutecznie wykonata swe
zadanie i brak podstaw do stwierdzenia zwigzku przyczynowego miedzy dziataniem
pogotowia ratunkowego a zgonem pacjenta.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego powoddka wniosta kasacje zarzucajgc
naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez btedng wyktadnie art. 361 § 1 k.p.c.
polegajgcg na uznaniu, ze w sprawie nie zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy
Smiercig Z. B. a zaniedbaniami, btedami i brakiem dziatania ze strony pogotowia
ratunkowego, naruszenie art. 417 k.c. poprzez btedng jego wyktadnie i przyjecie, iz
btedy organizacyjne i decyzje pracownikdw pogotowia mieszczg sie w granicach
dozwolonego btedu i zwalniajg Skarb Panstwa od odpowiedzialnosci oraz naruszenie
art. 233 k.c. poprzez oddalenie wniosku o powotanie kolejnego biegtego w sytuacji, gdy
ztozona na rozprawie opinia uzupetniajgca zawiera szereg sprzecznosci, ktére staty sie
podstawg oddalenia powodztwa. Powddka nie wskazata natomiast, ktéra z podstaw
przewidzianych przez art. 393' k.p.c. zostala zrealizowana poprzez naruszenie
powotanych przepisow. W konkluzji powddka wniosta o uchylenie wyroku Sagdu
Apelacyjnego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Rozpoznajgc kasacje powodki zwrocic uwage nalezy, iz stosownie do art. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. Z 2005 r. Nr 13,
poz. 98) do jej rozpoznania stosuje sie przepisy kodeksu postepowania cywilnego
obowigzujgce przed dniem 6 lutego 2005 r.

W pierwszej kolejnosci zwréci¢ nalezy uwage, iz przytoczone podstawy kasaciji
dotkniete sg oczywistymi btedami. W szczegdlnosci zarzucane naruszenie art. 233 k.c.
nie mogto by polega¢ na oddaleniu wniosku o powotanie kolejnego biegtego, gdyz
powotywany przepis jest przepisem prawa materialnego regulujgcym tres¢ prawa
uzytkowania wieczystego, a zatem nie pozostaje w jakimkolwiek zwigzku ani z trescig

zarzutu, ani tez z przedmiotem niniejszej sprawy. Sformuftowanie zarzutu dotyczy



zagadnien procesowych, a zatem domys$la¢ sie mozna, ze skarzgcemu chodzito w
rzeczywistosci o przepis kodeksu postepowania cywilnego. Abstrahujgc od zagadnienia,
czy Sad Najwyzszy rozpoznajgc kasacje jest uprawniony do korekty tego rodzaju
omytek, dostrzec nalezy, iz nie mogta tu wchodzi¢ w rachube takze oczywista omytka
polegajgca na powotaniu art. 233 k.c. zamiast art. 233 k.p.c. Przepis ten dotyczy oceny
dowodow, nie reguluje zas zagadnienia oddalenia wnioskoéw dowodowych, a zatem w
sposob wskazany w kasacji nie mogt zosta¢ naruszony. Niewatpliwie zas Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do poszukiwania przepisu, ktérego mogtby dotyczyc¢
zarzut sformutowany w kasacji. Stosownie do art. 393" § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
rozpoznaje sprawe w granicach podstaw kasacji, nie moze zatem samodzielnie podstaw
tych poszukiwac i nadawaé ich sformutowaniu racjonalng tres¢ wbrew ich literalnemu
brzmieniu.

Takze sformutowanie pierwszego z zarzutow kasacji dotkniete jest btedem, przy
czym tutaj omytka jest oczywista. Autor kasacji zarzucit naruszenie przepisu prawa
materialnego przez btedng wyktadnie art. 361 § 1 k.p.c. polegajgca na uznaniu, ze w
sprawie nie zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy smiercig meza powodki a btedami
i brakiem dziatania ze strony pogotowia ratunkowego. Takie sformutowanie zarzutu
kasacji w sposob oczywisty wskazuje, iz skarzgcy w istocie zarzuca naruszenia art. 361
§ 1 k.c. regulujgcego zagadnienie zwigzku przyczynowego, taki zarzut formutuje zresztg
jednoznacznie przedstawiajgc okolicznosci uzasadniajgce przyjecie kasacji do
rozpoznania. W konsekwencji przyjaé trzeba, iz nie ma przeszkdéd do rozwazenia
zarzutu naruszenia art. 361 § 1 k.c. Zarzut ten nie jest zasadny. Jakkolwiek zgodzi¢ sie
mozna z zawartym w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych twierdzeniem, iz w Swietle
powotanego przepisu nawet posredni zwigzek przyczynowy miedzy wadliwym
dziataniem lub zaniechaniem a szkodg moze uzasadniaC¢ odpowiedzialnos¢ za szkode,
to jednak ciezar dowodu, ze taki zwigzek zachodzi obcigza powoda dochodzgcego
odszkodowania, albowiem to on wywodzi z istnienia takiego zwigzku skutki prawne (art.
6 k.c.). Tymczasem w niniejszej sprawie istnienie takiego zwigzku, nawet posredniego,
nie zostato wykazane. Wykazanie istnienia zwigzku przyczynowego miedzy wadliwym
dziataniem lub zaniechaniem a szkodg nastepuje poprzez zastosowanie testu warunku
sine qua non. Zatem musimy przeprowadzi¢ proces myslowy polegajgcy na badaniu,
czy wyeliminowanie okreslonego zdarzenia wyeliminowatoby szkode. Powddka
odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa wigzata z dwoma decyzjami pracownikow pogotowia

ratunkowego, ktoére jej zdaniem byly btedne, a to decyzjg dyspozytora o wystaniu do



chorego zwyktej karetki pogotowia zamiast reanimacyjnej oraz z decyzjg lekarza
pogotowia o transporcie chorego do najblizszego szpitala zamiast do szpitala, w ktérym
funkcjonuje oddziat intensywnej terapii. Brak podstaw do przyjecia, ze ktérakolwiek z
tych decyzji, abstrahujgc w tym miejscu od oceny ich wadliwosci, pozostaje w zwigzku
przyczynowym ze Smiercig meza powodki. Dla udowodnienia istnienia takiego zwigzku
powddka musiataby wykazaé, Zze podjecie innej decyzji, jej zdaniem prawidtowej,
zapobiegtoby, co najmniej z wysokim prawdopodobienstwem, smierci jej meza. Oznacza
to w istocie koniecznos¢ wskazania, jakie konkretnie czynnosci, prowadzgce do
uratowania zycia pacjenta, mogtaby podjaé ekipa karetki reanimacyjnej, ktérych lekarz
przybyty na miejsce zdarzenia, czy to z uwagi na niedostatek kwalifikacji, czy tez na
brak dostatecznego wyposazenia, nie podjgt, wzglednie jakie konkretne czynnosci
lecznicze mogtyby zosta¢ podjete na oddziale intensywnej terapii, ktére w szpitalu, do
ktérego przywieziono pacjenta podjete by¢ nie mogty, a ktére uratowatyby Zzycie
pacjenta, przy uwzglednieniu koniecznosci dtuzszego transportu chorego do szpitala. Na
zadne konkretne procedury medyczne powoddka nie wskazata operujgc jedynie
ogolnikami wynikajgcymi z jej przekonania, ze interwencja wyspecjalizowanej ekipy
karetki reanimacyjnej iniezwloczne przewiezienie na oddziat intensywnej terapii
uratowatoby jej meza. Przeprowadzone dowody z opinii dwoch roznych instytutéw
naukowych takze nie wskazaty na zadne tego rodzaju konkretne dziatania medyczne,
ktérych podjecie byto celowe, a ktére podjete nie zostaty, a wrecz przeciwnie, wskazano
na poprawnos¢ i celowo$¢ dziatah lekarza przybytej na miejsce karetki pogotowia.
W konsekwencji przy wydawaniu zaskarzonego wyroku nie doszto do naruszenia art.
361 § 1 k.c., a przyjecie, ze zwigzek przyczynowy nie zachodzit, byto zasadne.

W Swietle powyzszego wywodu zarzut naruszenia art. 417 k.c. pozostaje bez
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i jego rozwazanie jest zbedne. Ocena, czy
dziatanie pracownikéw pogotowia miescity sie w granicach dozwolonego btedu, bytaby
konieczna tylko wtedy, gdyby miedzy tymi dziataniami a $miercig pacjenta zachodzit
zwigzek przyczynowy. Zwigzek przyczynowy miedzy czynem niedozwolonym a szkodg
jest jedng z koniecznych przestanek odpowiedzialnosci za szkode, a zatem brak
przyczynowosci powoduje, iz nawet ocena dziatan jako bezprawnych i zawinionych nie
prowadzi do odpowiedzialnosci za szkode.

Ze wskazanych wyzej przyczyn uzna¢ nalezy, ze kasacja nie ma

usprawiedliwionych podstaw i na podstawie art. 393* k.p.c. podlega oddaleniu.



