Sygn. akt V CK 627/03

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Maria Grzelka (sprawozdawca)

SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa Garbarni B. S.A. w B.

przeciwko G. N.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 15 lipca 2004 r.,
kasacji pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 18 czerwca 2003 r.,

1. oddala kasacje,

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.600,- (trzy
tysigce szeséset) zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu za
instancje kasacyjna.

Uzasadnienie



Powoddka domagata sie od pozwanego zaptaty kwoty 411.233,15 ziotych
tytulem ceny za sprzedane skoéry. Pozwany przyznat, ze jest winien powodce
naleznos¢ za kupione skory, z tym ze w kwocie 384.125,43 ztotych, wnosit jednak
0 oddalenie powoddztwa i podniost zarzut potrgcenia. Twierdzit, ze potracit
z wierzytelnosci powddki wierzytelnos¢ wzajemna obejmujgcg kwote 426.502,37
ztotych z tytutu odszkodowania za szkode poniesiong w wyniku dostarczenia mu
skor ztej jakosci. Pozwany upatrywat szkody w niezaptaceniu mu przez D. N. —
wiascicielke Przedsiebiorstwa ,N.”, ceny za skory przez niego kupione i nastepnie
temu Przedsiebiorstwu sprzedane. Niezaptacenie ceny byto skutkiem ztozenia
przez D. N. pozwanemu o$wiadczenia o potrgceniu z wierzytelnosci pozwanego
kwoty 448.729,26 ztotych stanowigcej rownowartos¢ szkody, na ktora sktadaty sie:
straty na sprzedazy i utrata zysku, kara umowna za odstgpienie kontrahenta
szwedzkiego od kontraktu obejmujgcego produkcje i sprzedaz 12.000 par botkéw

damskich, utrata zysku kalkulacyjnego.

Uznajgc, ze potragcenie dokonane przez D.N. byto zasadne i skuteczne,
pozwany przedstawit kwote odszkodowania naleznego od niego D.N. do potrgcenia
w stosunkach z powddkg. Na dowod poniesienia szkody przedstawit odpisy
korespondenciji z Przedsiebiorstwem ,N.” w sprawie ujawnionych wad skor oraz
wyliczenia strat poniesionych przez ,Nowobut” jak réwniez oswiadczenia D.N. o

dokonanym potrgceniu.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 20 lutego 2003 r. powddztwo oddalit.
Uznat, ze skéry sprzedane przez powodke zawieraty wade, ktéra ujawnita sie w
trakcie produkcji obuwia w Przedsiebiorstwie ,N.”, w zwigzku z czym roszczenia
odszkodowawcze pozwanego do powodki byty uzasadnione. Sad Okregowy dat
wiare zeznaniom pozwanego co do ilosci wadliwej skory oraz co do skutecznego
potrgcenia jego wierzytelnosci z wierzytelnoscig firmy ,N.” z tytutu odszkodowania
za straty poniesione przez D.N.. Wysokos¢ szkody poniesionej przez pozwanego,
zdaniem Sgdu Okregowego, odpowiadata wysokosci szkody doznanej przez D.N.
na skutek niezrealizowania kontraktu zawartego przez nig z firmg szwedzka.

Wobec tego, ze wierzytelnoS¢ pozwanego przekraczata wierzytelnos¢ powaodki, a



oswiadczenie o potrgceniu zostato ztozone powodce przed wytoczeniem

powddztwa, Sad Okregowy oddalit powddztwo.

Sad Apelacyjny [...], na skutek czesciowego uwzglednienia apelacji powodki
zaskarzonym wyrokiem, zmienit orzeczenie Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb,
ze zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 384.125,43 ziotych z
okreslonymi odsetkami ustawowymi, natomiast w pozostatym zakresie powodztwo
oddalit. Sad Apelacyjny podzielit ocene Sadu okregowego, ze opinia biegtego
sadowego dawata podstawe do przyjecia, iz sprzedane skéry zawieraty wady, ktére
wynikly z nieprawidtowego procesu dogarbowania roslinnego. Nie zgodzit sie
jednak z oceng, ze wszystkie skory byty ztej jakosci oraz ze podstawg do ustalenia
ilosci wadliwych skor mogta by¢ opinia biegtego. Generalnie Sad Apelacyjny
odméwit dania racji pozwanemu co do skutecznego potrgcenia przez niego
wzajemnej wierzytelnosci odszkodowawczej z wierzytelnoscig powodki wskazujac,
ze do przyjecia istnienia po stronie pozwanego szkody nie byto wystarczajgce
oparcie sie na oswiadczeniu D.N. o dokonanym potrgceniu, lecz konieczne byto
wykazanie przez pozwanego, ze D. N. rzeczywiscie szkode poniosta. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, pozwany okolicznosci tej nie wykazat, poniewaz zatgczone do
sprzeciwu od nakazu zaptaty wyliczenia sporzgdzone przez pracownika firmy ,N.”
oraz odpisy korespondencji pomiedzy D.N. i firmg szwedzkg, wzglednie kserokopia
umowy z kontrahentem szwedzkim, nieposwiadczona za zgodno$¢ z oryginatem,
nie stanowity w tym zakresie wiarygodnych dowoddéw. Sad Apelacyjny wskazat, ze
materiat zebrany w dotychczasowym postepowaniu nie zawiera dowodu
poniesienia przez D.N. kar umownych na rzecz partnera szwedzkiego, za$ utracony

przez nig zysk ma charakter czysto hipotetyczny.

Sad Apelacyjny zwrécit tez uwage, ze z poréwnania dat zakupu przez D.N.
dwoch partii skor od pozwanego w dniach 24 sierpnia 2000 r. i 9 pazdziernika
2000 r. z datg 13 wrzesnia 2000 r., jako terminem dostarczenia pierwszej partii
obuwia w ramach kontraktu szwedzkiego, wynika, Zze przy bezspornym
miesiecznym cyklu produkcyjnym D.N. nie byta w stanie, niezaleznie od wad skoér,
zrealizowac terminowo tego kontraktu i to tym bardziej, ze rowniez zawiadomienie o
wadach zona pozwanego skierowata do pozwanego w dniu 18 wrzesnia 2000 r.,

zas pozwany zawiadomit powodke dopiero po tym jak firma szwedzka zerwata



kontrakt z D.N.. Co do skor zakupionych przez D.N. od pozwanego w dniu 31 lipca
2000 r., to — zdaniem Sadu Apelacyjnego — brak dowodu na to, iz te skory
pochodzity od powodki. Ponadto, za niewiarygodne uznat Sgd Apelacyjny samo
potrgcenie dokonane przez D.N., jako wigzgce sie z poniesiong przez nig szkode w
nastepstwie zakupu skor od pozwanego w sytuacji, gdy juz w fakturach
dotyczgcych umowy sprzedazy pomiedzy nig i pozwanym wskazano jako sposob
rozliczenia kompensate, co mogtoby wskazywa¢ na istnienie wcze$niejszych

wierzytelnosci po stronie D.N. do pozwanego.

W kasacji pozwany zarzucit powyzszemu wyrokowi naruszenie przepisow
postepowania — art. 328 § 2 w zw. z art. 391 oraz art. 382, 233 § 1, 224 § 1, a takze
art. 286 w zw. z art. 278 § 1, przez nieprzytoczenie w uzasadnieniu przyczyn,
z powodu ktérych odrzucone zostaty dowody ze $Swiadkow [...] i z wyjasnien
biegtego oraz ze zgtoszenia reklamacyjnego z dnia 18 wrzesnia 2000 r. i notatki z
dnia 25 wrzesnia 2000 r. oraz przez odmienng ocene opinii biegtego sgdowego w
zakresie ustalen faktycznych bez przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego. Ponadto, zarzucit naruszenie art. 368 pkt 2i 3 iart. 378 § 1 w zw. z
art. 372 k.p.c. przez wykroczenie poza zakres zarzutéw apelacyjnych oraz art. 245
w zw. z art. 391 i art. 382 w zw. z art. 162 i 128, art. 130 § 1 i art. 5 k.p.c., przez
odrzucenie poswiadczonych przez strone odpisow dokumentoéw prywatnych i
odrzucenie tych dokumentéw, mimo ze powddka nie miata do nich zastrzezen, a
Sad pierwszej instancji przeprowadzit z nich dowdd i uczynit z nich podstawe

swojego rozstrzygniecia.

Powotujgc sie na powyzsze skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu [...] do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy uznat kasacje za bezzasadna.

Przyczyng, z powodu ktorej Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
Okregowego i uwzglednit powddztwo w kwocie odpowiadajgcej, przyznanej przez
pozwanego, naleznosci za sprzedane przez powddke skoéry, byto niewykazanie
przez pozwanego, ze poniost szkode. Szkode te mogtoby stanowi¢ odszkodowanie,
ktore z winy powodki pozwany musiatby zaptaci¢ D.N. z tytutu poniesionej przez nig



straty w zwigzku z dostarczeniem jej skor zitej jakosci. O istnieniu tego rodzaju
szkody po stronie pozwanego nie przesgdzat sam fakt uznania przez pozwanego
zgdan D.N.; konieczne byto wykazanie obiektywnej zasadno$ci tych zgdan, a co za
tym idzie — skutecznosci potrgcenia dokonanego przez D.N. w Swietle rzeczywiscie
przystugujgcego w/w wzajemnej wierzytelnosci do pozwanego. Wymagato to
udowodnienia, ze pozwany ponosit odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg wobec
D.N. za ztg jakosc¢ skor oraz ze po stronie D.N. powstata szkoda. Nalezy podkreslic,
ze samo wykazanie wad skor, wystarczajgce dla przyjecia odpowiedzialnosci
sprzedawcy z rekojmi (art. 556 § 1 k.c.), nie stanowi podstawy do przyjecia
odpowiedzialnosci odszkodowawczej z art. 566 § 1 k.c. Obowigzek wyréwnania
kupujagcemu szkody oparty jest na zasadach ogolnych (art. 471 k.c. ). Wymaga
ustalenia, ze sprzedawca ma wine, przy czym domniemanie winy moze by¢
obalone przez powotanie sie sprzedajgcego na okolicznosci, z ktérych wynika, ze
szkoda powstata w sytuacji, za ktéra nie ponosi on odpowiedzialnosci (art. 6 k.c.,
art. 232 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie na pozwanym cigzyt obowigzek wykazania, ze
D.N. poniosta szkode oraz ze on sam nie byt w stanie wykazac, iz nie ponosi wobec
niej odpowiedzialnosci z art. 471 k.c. W tym zakresie pozwany nie tylko nie wskazat
dowodow, ale nawet nie twierdzit, ze podjgt obrone przed ewentualnymi zarzutami
D.N. co do istnienia po jego stronie winy w dostarczeniu skér z wadami. W tej
sytuacji nie sposéb byto przyja¢ bezkrytycznie postawy pozwanego, obcigzajgcego
siebie obowigzkiem zaptaty D.N. odszkodowania przez nig zgdanego i to tym
bardziej, ze pozwany mogt stosunkowo fatwo ekskulpowac sie z odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, skoro przeciez w ustalonym stanie faktycznym nie zawinit on
powstania wad skér ani nie byt w stanie przed sprzedazg zorientowac sie, ze skory
sg zitej jakosci. Brak wiec racjonalnych przyczyn, dla ktérych bezczynnos$é
pozwanego w zakresie kwestionowania jego odpowiedzialnosci odszkodowawczej
wobec D.N., jak i w zakresie sprzeciwiania sie skutecznosci potrgcenia dokonanego
przez D.N., mogtaby zosta¢ usprawiedliwiona. Przyczyny takiej nie stanowi

ewentualny wspdlny z D.N. interes majgtkowy pozwanego jako matzonka.

Gdyby okazato sie, ze pozwany nie ponosi odpowiedzialnosci wobec D.N.,

statoby sie oczywiste, ze potrgcenie dokonane przez D.N. byto bezprzedmiotowe i



pozwany nie mogtby z tego wywodzi¢ argumentéw majgcych uzasadnia¢ powstanie
jego szkody. Rowniez jednak, gdyby sie okazato, ze pozwany ma wine w powstaniu
szkody po stronie D.N., nie oznaczatoby to, ze wywotang przez siebie szkode
pozwany mogtby ujmowac jako szkode zawiniong przez powodke. Wymagatoby to
udowodnienia, ze wina pozwanego wobec D.N. spowodowana byta wing powoddki
wobec pozwanego. Pozwany nie przytoczyt zadnych okolicznosci mogacych stuzyc

potwierdzeniu tego rodzaju koncepcji.

W przedstawionych okolicznosciach brak byto podstaw do przyjecia, ze
powstata wierzytelnosc, ktérg D.N. mogtaby przedstawi¢ pozwanemu do potrgcenia
Z jego wierzytelnoscig z tytutu zaptaty ceny i brak byto podstaw do oceny, ze
pozwany poniost szkode, w zwigzku z ktorg mogtby przedstawic okreslong
nalezno$¢ do potrgcenia w stosunkach z powodkag. Powotanie sie pozwanego na
zarzut potrgcenia byto bezpodstawne; przesgdzato to kwestie zasadnosci
powodztwa na korzys¢ powddki bez potrzeby rozwazania innych elementow
wyczerpujgcych przestanki ewentualnej odpowiedzialnosci odszkodowawcze;j

powodki.

Niezaleznie od powyzszego, Sad Apelacyjny trafnie przyjat, iz pozwany nie
udowodnit, Ze D.N. poniosta szkode. Zatgczniki do sprzeciwu od nakazu zaptaty
mogty by¢ traktowane co najwyzej jako dokumenty prywatne, tj. dowody, ze D.N.
twierdzita, iz poniosta szkode (art. 245 k.p.c.), a nie jako dowody, Zze szkoda
rzeczywiscie powstata. Sad pierwszej instancji ocenit to oczywiscie btednie. Skoro
powodka zaprzeczata, zeby pozwany udowodnit, iz ponidst szkode,

nie sposéb byto uznaé, ze powdd udzielit przyznania twierdzeniom wynikajgcym

z zafgcznikéw do sprzeciwu (art. 229 k.p.c.). Udowodnienie szkody wymagato wiec
wskazania innych dowodow, ktérych pozwany nie powotat. W apelacji powddka
zasadnie zarzucita wyrokowi Sgdu Okregowego ustalenie stanu faktycznego bez
oparcia w przeprowadzonych dowodach, a Sgd Apelacyjny, dziatajgc w granicach
zarzutéw apelacyjnych, prawidtowo to uchybienie Sgdu pierwszej instancji ocenit.
Nie dopuscit sie przy tym Sad Apelacyjny zarzucanych naruszen przepisow
postepowania. Swiadkowie [...] nie zeznawali na okoliczno$é szkody poniesione;

przez D.N. i pominiecie ich zeznah w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie miato



wptywu na wynik sprawy. Co do zeznah biegtego, nalezy zauwazy¢, ze dowdd z
opinii biegtego nie stuzy wyjasnieniu stanu faktycznego ani w rozpoznawanej
sprawie biegty nie zajmowat stanowiska co do powstania strat po stronie D.N..
Kwestia natomiast trafnosci lub nietrafnosci ustalenia Sgdu Apelacyjnego co do
ilosci skoér wadliwych sprzedanych pozwanemu pozostawata bez wplywu na
moznos¢ uwzglednienia stanowiska procesowego pozwanego. Przeciwko temu
przemawiato nie ustalenie Sgdu odnosnie do ilosci wadliwych skér, lecz

niewykazanie przez pozwanego szkody.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit kasacje (art. 3932 k.p.c.).



