Sygn. akt V CK 583/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 12 maja 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoddztwa M. G.

przeciwko T. O.

o zaptate i ztozenie oswiadczenia woli, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w
dniu 12 maja 2005 r., kasacji powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 1 kwietnia
2004 r., sygn. akt 1 ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje powoda i orzekajacej o
kosztach postepowania apelacyjnego i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powddztwo o zaptate pozostatej reszty ceny sprzedazy pozwanemu akcji
imiennych serii C oddalit Sgd pierwszej instancji uznajgc, ze umowa przedwstepna nie
moze byC¢ podstawg tego zgdania, nawet jesli zostata wykonana. Sad ten uwzglednit
natomiast powddztwo w zakresie zgdania zasgdzenia kwoty 150.000 zt tytutem zapfaty

reszty ceny wynikajgcej z umowy sprzedazy akcji serii A i B.



Apelacje obu stron od wyroku Sgdu Okregowego oddalit Sgd Apelacyjny, znoszgc
koszty postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu swego orzeczenia Sad odwotawczy stwierdzit, ze w odniesieniu
do akcji imiennych serii C strony zawarlty umowe zobowigzujgcg do przeniesienia prawa
wiasnosci tych akcji, o ktorej mowa w art. 155 § 1 k.c., a poniewaz akcje imienne byty
rzeczami oznaczonymi co do tozsamosci, stgd umowa ta nie wywierata skutkéw
rzeczowych, gdyz tak stanowit szczegdlny przepis art. 347 § 1 kh., ktéry wytgczat te
akcje przez pewien czas z obrotu. Stwierdzajgc, ze umowa ta wywotywata nie tylko
skutki w niej wyrazone, ale takze wynikajgce z ustawy (art. 56 k.c.), Sad Apelacyjny
uznat, ze zastosowanie znajdujg regulacje kodeksu handlowego, a konkretnie art. 350
kh. obowigzujgcego w dacie zawarcia umowy, ktoéry — do zaistnienia skutku rzeczowego
- wymagat przeniesienia akcji imiennych przez pisemne oswiadczenie bgdz na samej
akcji, bgdz w osobnym dokumencie i wreczenia akcji. Nadto Sgd odwotawczy stwierdzit,
ze dokument ten winien by¢ dotgczony do dokumentu akg;ji.

Za fakt bezsporny uznat Sad Apelacyjny to, ze powdd nie uczynit wspomnianego
oswiadczenia na akcjach serii C i akcje te z takim oswiadczeniem powoda nie zostaty
wydane pozwanemu. W konsekwencji powyzszego Sad Apelacyjny przyjat, ze wobec
niespetnienia wymogow wynikajgcych z art. 350 kh. prawo wtasnosci tych akcji nie
przeszio na pozwanego i nie mogto przejs¢ li tylko przy takim zamiarze powoda. W tym
stanie rzeczy Sad odwotawczy uznat, ze skoro zgodnie z umowg zaptata reszty ceny
miata nastgpi¢ w dniu przeniesienia wtasnosci akcji, a zdarzenie to jeszcze nie
nastgpito, to zgdanie pozwu zapfaty kwoty stanowigcej reszte ceny nie mogto byc¢
uwzglednione jako przedwczesne.

W kasacji powoda opartej na pierwszej podstawie kasacyjnej zarzucono
naruszenie art. 65 k.c. przez jego niezastosowanie, art. 350 kh. poprzez jego btedne
zastosowanie oraz art. 612, 613 i art. 620 ksh. przez ich btedne zastosowanie.

W uzasadnieniu kasacji powdd wywodzi, ze niezaleznie od przesgdzenia
0 koniecznosci zastosowania art. 350 kh. czy tez art. art. 339 ksh., do przeniesienia akcji
imiennych ustawodawca wymaga m. in. pisemnego oswiadczenia zamieszczonego albo
na samym dokumencie akcji, albo w osobnym dokumencie. Zdaniem skarzgcego, jego
pismo z dnia 21 stycznia 2002 r. jest osobnym dokumentem zawierajgcym oswiadczenie
0 przejsciu akcji na pozwanego, a nadto pozwany jest juz posiadaczem akciji.
Kwestionujgc stanowisko Sgdu powodd uwaza, ze nie jest koniecznym aby akcje z takim

oswiadczeniem zostaty wydane pozwanemu, a wystarczy, ze pozwany jest w posiadaniu



akcji, zas powod doreczyt mu odrebny dokument zawierajgcy oswiadczenie o
przeniesieniu akcji serii C na pozwanego.

Pozwany w odpowiedzi na kasacje wniost o oddalenie kasacji i zasgdzenie
kosztow postepowania kasacyjnego, wywodzgc, ze w kasacji nie uzasadniono ani nie
skonkretyzowano zarzutu naruszenia art. 65 k.c., a powdd kwestionuje w istocie btedy w
ocenie materiatu dowodowego | wskazuje na wadliwos¢ ustalen.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie wobec uznania za trafne czesci sposrod
zgtoszonych w niej zarzutéw.

Przede wszystkim oceny wymagajg zarzuty naruszenia przepisow
intertemporalnych zawartych w ksh., bowiem przesgdzajg one o zastosowaniu wtasciwej
normy prawnej, bedacej podstawg dla dokonania oceny skutecznosci rozporzgdzenia
akcjami imiennymi miedzy stronami sporu. Sad Apelacyjny, wskazujgc na potrzebe
zastosowania przepisow kodeksu handlowego, nie uzasadnit swego stanowiska przy
pomocy obowigzujgcych w dacie orzekania przepisow intertemporalnych ksh.

Poniewaz przesgdzenie o zasadnosci roszczenia powoda o zaptate ceny wymaga
uprzedniej oceny skutecznosci rozporzgdzenia akcjami imiennymi przez powoda na
rzecz pozwanego, przeto znajdujgcym zastosowanie w tej materii przepisem
intertempolarnym jest przepis art. 613 § 3 ksh., ktéry wskazuje na zastosowanie
wiasciwych przepiséw m.in. do rozporzadzen uprawnieniami akcjonariuszy. Przepis ten
ma na celu ograniczenie skutkow respektowania praw nabytych przez dtugie stosowanie
dotychczasowych regulacji kh. i dlatego wymaga stosowania przepisow nowej ustawy
(ksh.) do wszelkich zdarzeh dokonanych po dniu 1 stycznia 2001 r., ktére prowadzg
m.in. do rozporzgdzeh prawami nabytymi. Przez rozporzgdzenie nalezy rozumiec
czynnosc¢ prawng, ktérej celem i bezposrednim skutkiem jest m.in. przeniesienie prawa
podmiotowego, ktérego trescig moze by¢ rowniez wigzka uprawnien korporacyjnych
inkorporowanych w dokumencie akcji imiennej. W pismiennictwie podkreslono, ze
czynnoS¢ prawna rozporzgdzenia akcjg imienng, polegajgca nha przeniesieniu
wynikajgcych z niej praw, byta i nadal pozostata zdarzeniem ztozonym, sktadajgcym sie
z dwdch odrebnych zdarzen czgstkowych, tj. ztozenia pisemnego o$wiadczenia oraz
dawniej wreczenia akcji (pod rzgdem art. 350 kh.) lub obecnie przeniesienia posiadania
akcji (pod rzgdem art. 339 ksh.). Skutek prawny czynnosci prawnej majgcej taki ztozony
charakter nastepuje zatem dopiero z chwilg ziszczenia sie ostatniego ze zdarzen

czgstkowych. Jezeli wiec choéby jedno z czgstkowych zdarzen sktadowych nastgpito po



wejsciu w zycie przepisow ksh., to przyjmuje sie w piSmiennictwie, ze wowczas do
skutkow takiego stanu faktycznego jako catosci, ktorym jest przeniesienie akcji imiennej,
nalezy stosowacC przepisy nowego kodeksu. Dopiero bowiem z chwilg wystgpienia
ostatniego zdarzenia czgstkowego nastgpita realizacja catego ztozonego zdarzenia
prawnego. Do takich zdarzen ztozonych stosuje sie zatem prawo obowigzujgce w
czasie, gdy zaszedt ostatni czton takiego kompleksu zdarzen, zalezny od woli cziowieka.

Z ustalen bedgcych podstawg do orzekania dla Sgdu odwotawczego wynika, ze
powod w pismach sktadanych juz po dniu 1. stycznia 2001 r. potwierdzat dokonanie
przeniesienia praw z akcji na rzecz pozwanego, a nadto, ze istniejg dowody, iz pozwany
odebrat akcje z depozytu Spoétki we wrzesniu 2001 r. Sekwencja czasowa wystgpienia
tych zdarzen czgstkowych, moggcych skutkowaé rozporzgdzeniem uprawnieniami
powoda, pozwala przyjgc¢, na mocy art. 613 § 3 ksh., ze do oceny czynnosci powoda
dokonanych po wejsciu zycie ksh., a moggcych skutkowacC rozporzgdzeniem jego
akcjami, nalezy stosowac przepisy ksh.

Odmienne stanowisko Sgdu Apelacyjnego nie znajduje uzasadnienia ani w art.
612 ksh. wyrazajgcym generalng zasade bezposredniego dziatania przepiséw nowej
ustawy, ani w zadnym z mogacych znalez¢ zastosowanie w stanie faktycznym tej
sprawy dalszych przepiséw intertemporalnych zawartych w ksh., ktére uzasadniatyby
sieganie do przepisow kh.

Zasadnos¢ zarzutéw naruszenia art. 613 § 3 ksh. w zw. z art. 612 ksh. ma ten
skutek, ze zarzut kasacji blednego zastosowania przepisu art. 350 kh. nalezato uzna¢ za
trafny.

Wobec powyzszego dokonana przez Sad Apelacyjny ocena stanu faktycznego
przez pryzmat art. 350 kh., a wiec przepisu nie znajdujgcego w tej sprawie
zastosowania, musiata skutkowa¢ uchyleniem wyroku Sagdu drugiej instancji w
zaskarzonej kasacjg czesci.

Whbrew jednak stanowisku powoda, skutecznos¢ rozporzadzenia przez powoda
akcjami imiennymi zalezy od zastosowania wtasciwego przepisu sposréd majgcych za
przedmiot regulacji te materie, bowiem przestanki przesgdzajgce o skutecznosci
przeniesienia akcji imiennych nie sg tozsame, jesli porbwna sie poprzedni stan prawny
pod rzadem przepisu art. 350 kh. z obecng regulacjg pod rzadem znajdujgcego w tej
Sprawie zastosowania przepisu art. 339 ksh. W pismiennictwie stusznie podkreslono, ze
w przepisie art. 339 ksh. ztagodzono wymaganie co do ,realnego” elementu faktycznego

czynnosci przeniesienia akcji, wskutek zastgpienia dotychczasowego wymogu



,wreczenia akcji” przestankg ,przeniesienia posiadania akcji”. Oznacza to, ze dla
przeniesienia akcji imiennej przepis art. 339 ksh. wymaga — jak dotychczas — ztozenia
oswiadczenia albo na samej akcji, albo takze w odrebnym dokumencie, a nadto - ale
zarazem odmiennie niz pod rzgdem przepisow kh. - przeniesienia posiadania akcji w
jednym ze znanych prawu polskiemu sposobow przeniesienia posiadania (art. 348 -351
k.c.), ktére obejmujg przeciez takze inne sposoby poza prostym wreczeniem. Celem tej
trafnej zmiany legislacyjnej byto umozliwienie obrotu akcjami imiennymi znajdujgcymi sie
w posiadaniu zaleznym lub dzierzeniu osoby trzeciej (np. spotki), bez koniecznosci
wreczania nabywcy dokumentu akcji. Skoro wiec przeniesienie akcji imiennej nie
stanowi obecnie czynnosci realnej, to trafnie zwrécono uwage w pismiennictwie, ze
umowne przeniesienie posiadania moze wchodzi¢ w rachube takze wowczas, gdy
nabywca akcji jest juz jej posiadaczem, jako np. zastawnik czy uzytkownik. Obecne
rozwigzanie legislacyjne art. 339 ksh. utatwia wiec obr6t prawami udziatowymi z akcji
imiennych, znajdujgcych sie w posiadaniu innych podmiotéw niz sam akcjonariusz, ktére
to podmioty przechowujg czesto dokumenty akcji za zgodg akcjonariuszy.

Wobec powyzszego, ze zarzuty naruszenia wskazanych wyzej przepisow prawa
materialnego okazaty sie uzasadnione, bowiem Sad Apelacyjny btednie ocenit stan
faktyczny, bo przy zastosowaniu przestanek okreslonych w przepisie nie znajdujgcym
juz w sprawie zastosowania w przedmiocie oceny spetnienia ustawowych wymogow
przeniesienia akcji imiennych, przeto Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na
podstawie art. 393" § 1 k.p.c. w zw. z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie

ustawy - Kodeks postepowania cywilnego... (Dz. U. 2005 r. Nr 13, poz. 98).



