Sygn. akt V CK 466/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 22 grudnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Dominczyk (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa C.(...) Sp. z 0.0. wW.

przeciwko J. K., S. K. i J. K. o zapfate, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w
dniu 22 grudnia 2005 r., kasacji pozwanych od wyroku Sadu Okregowego w S. z dnia 6
stycznia 2005 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w S. do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowa Spétka wnosita o zasgdzenie od kazdego z pozwanych kwot po
23.666,66 zt. z tytutu nieuregulowanego zobowigzania wekslowego zmartego w dniu 21
grudnia 2001 r. meza i ojca powodow Z. K.

Sad Rejonowy w K. ustalit, ze powodowa Spétka sprzedawata Z. K. materiaty
budowlane, a ten, na zabezpieczenie wierzytelnosci z tytutu uméw sprzedazy, w dniu 15
grudnia 1999 r. wystawit weksel in blanco i przekazat go powodowi. Jest bezsporne, ze

Z. K. nie opfacit czesciowo lub catkowicie trzech faktur na dostarczone mu towary: z dnia



12 stycznia, z 28 marca i z 10 kwietnia 2000 r. £gczna suma z tych faktur, z odsetkami i
kosztami dodatkowymi wynosi 71.000 zt.

W dniach 21 stycznia, 7 kwietnia i 17 kwietnia 2000 r. powdd dokonat cesji
wierzytelnosci na rzecz (...) Banku S.A. | Oddziat w W. Umowy te obejmowaty m.in.
naleznosci ze wspomnianych trzech nieoptaconych faktur na dostawe materiatéw Z. K.
W kazdej z tych umow powdd, jako cedent, udzielit nieodwotalnego poreczenia za
dtuznikdw sprzedawanych wierzytelnosci. W dniu 10 wrzesnia 2003 r. powod wypetnit
weksel in blanco wystawiony przez Z. K. Nabywca wierzytelnosci powoda — (...) Bank |
Odziat w W. - zaswiadczyt w pismie z dnia 20 lutego 2004r., iz wobec nieuregulowania
przez dtuznika naleznosci z tytutu faktur objetych umowami cesji z powodem, Bank
zaspokoit swojg wierzytelno$¢ ze srodkow wiasnych powoda. W tej sytuacji powdd
wytoczyt niniejszg sprawe o zasgdzenie naleznosci od spadkobiercow Z. K.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa, zgtaszajgc dwa zarzuty peremptoryjne.
Zarzut przedawnienia roszczenia wywodzili z tresci art. 554 k.c. twierdzac, ze naleznosci
objete trzema fakturami z 2000 r. ulegty, stosownie do tresci tego przepisu, dwuletniemu
przedawnieniu tak, ze powdd utracit prawo wypetnienia weksla gwarancyjnego na te
wierzytelnosci w dniu 10 wrzesnia 2003 r. Drugi zarzut dotyczyt utraty prawa
wypetnienia weksla przez powoda z racji dokonania cesji wierzytelnosci na rzecz osoby
trzeciej ((...) Banku), dokonanej przed datg wypetnienia weksla.

Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2004 r. Sad Rejonowy w K. oddalit powddztwo.
Oceniajgc zgtoszone zarzuty uznat, Zze nie jest zasadny pierwszy z nich, gdyz
roszczenie przedawnione nie wygasa, wobec czego powdd mogt wypetnié weksel na
wierzytelno§¢ podstawowa, ktdéra ulegta przedawnieniu. Przyznat natomiast racje
drugiemu z zarzutéw kasacji. Zdaniem tego Sadu, skoro bezspornym jest, ze powdd
dokonat cesji wierzytelnosci na rzecz osoby trzeciej przez wypetnieniem weksla, to tym
samym utracit uprawnienie do jego poOzniejszego wypetnienia. Dokonane w dniu 10
wrzesnia 2003 r. wypetnienie weksla jest wiec prawnie nieskuteczne, co prowadzi do
oddalenia powoddztwa.

Na skutek apelacji powoda od tego orzeczenia, Sad Okregowy w S. zmienit je i
uwzglednit powddztwo. Sad ten wskazat, ze zgodnie z art. 509 § 2 k.c. wraz
z wierzytelno$cig przechodzg na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, co w tym
wypadku oznaczato takze prawo Banku do wypetnienia weksla. Z kolei na skutek
sptacenia wierzytelnosci przez powoda, jako poreczyciela, na mocy art. 518 § 1 k.c. w

zw. z art. 509 § 2 k.c. przeszito na niego z powrotem prawo do wypetnienia weksla. W tej



sytuacji Sad Okregowy uznat, Ze spfacajgc wierzytelnos¢, powodka wstgpita we
wszystkie uprawnienia Banku, uzyskujgc tg drogg ponownie uprawnienie do wypetnienia
weksla in blanco wystawionego przez Z. K. na zabezpieczenie naleznosci z tytutu
nabywanych od powoda towardw, za ktore to zobowigzania ponoszg odpowiedzialnos¢
jego spadkobiercy. Sptacenie wierzytelnosci z trzech wspomnianych faktur, a wtasciwie
Sciggniecie ich przez (...) Bank od powddki, nastgpito odpowiednio w terminach: 28
marca, 14 czerwca i 29 czerwca 2000 r. Dlatego Sgd Okregowy zmienit rozstrzygniecie
Sadu Rejonowego i uwzglednit powddztwo.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli kasacjg pozwani. Zarzucili naruszenie art.
233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c., art. 368 § 1, art. 382, art. 381 oraz art. 378 § 1
k.p.c. przez pominiecie czesci materialu dowodowego, przy jednoczesnym orzekaniu z
przekroczeniem granic zarzutdw apelacyjnych. Podstawe materialnoprawng kasacji
wypetniajg zarzuty naruszenia art. 509k.c., art. 518 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 10 prawa
wekslowego, a takze art. 554 k.c. i art. 10 prawa wekslowego. Na tych podstawach
wnosili 0 zmiane skarzonego wyroku przez oddalenie apelacji powoda, ewentualnie o
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Niezasadny jest zarzut kasacji przekroczenia przez Sgd Odwotawczy granic
zarzutow apelacyjnych. Skarzgcy zdaje sie rozumie¢, ze granice te wyznaczajg w
sposbb sztywny i wigzgcy zarzuty zgtoszone w skardze apelacyjnej tak, ze apelujgcy nie
moze ich potem zmieni¢ ani uzupetnié. Z takim zapatrywaniem nie sposob jest sie
zgodzi¢. Nalezy podkreslic, ze po uptywie terminu do wniesienia apelacji
niedopuszczalne jest rozszerzenie zakresu przedmiotu zaskarzenia, co nie wyklucza
zmiany (w tym takze rozszerzenia) argumentacji prawnej, przytaczanej na uzasadnienie
apelacji, a nawet powotania argumentéw i zarzutow zupetnie nowych, byle miescity sie
w pierwotnym zakresie zaskarzenia. W tym wtasnie wyraza sie merytoryczny charakter
tego srodka odwotawczego, w odroznieniu od kasacji, ktorej istotg jest charakter
kontrolny. Zdaniem Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego niniejszg sprawe, sad
odwotawczy nie moze tylko poszukiwa¢ zarzutdw z urzedu (poza przypadkiem
ewentualnej niewaznosci postepowania), gdyz to godzitoby w kardynalng zasade
obecnego procesu, jakg jest kontradyktoryjno$é. Z tego punktu widzenia nalezy uznac,
ze stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w postanowieniu z dnia 4 pazdziernika
2002 r. 1l CZP 62/02 (OSNC 2004, nr 1, poz. 7), zgodnie z ktorym sad apelacyjny

powinien wzig¢ pod rozwage wszystkie naruszenia prawa materialnego popetnione



przez sad pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaty wytkniete w apelacji, idzie
za daleko, jak to trafnie przyjeto w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca
2004 r., IV CK 544/03, nie publ. W niniejszej sprawie Sad Okregowy rozwazat i
uwzglednit zarzuty oraz argumentacje prawng powotane przez apelujgcego w pismie
procesowym z dnia 7 grudnia 2004 r., ztozonym z wystarczajgcym wyprzedzeniem
przed rozprawg apelacyjng. Miescity sie one w granicach zaskarzenia apelacjg, gdyz
wyrok Sgdu Rejonowego zostat zaskarzony w cato$ci, wobec czego o przekroczeniu
granic apelacji nie moze by¢ mowy.

Dodac trzeba, Zze niezasadny jest tez zarzut kasacji uchybienia art. 381 k.p.c.
przez dopuszczenie w postepowaniu apelacyjnym dowodu w postaci zaswiadczenia (...)
Banku z dnia 17 grudnia 2004 r., i to z dwdch przyczyn. Po pierwsze, zaswiadczenie to
pochodzi z daty po wydaniu wyroku przez Sgd Rejonowy, a po wtére, formuta art. 381
k.p.c. opiera sie na mozliwosci odmowy dopuszczenia dowodu w postepowaniu
apelacyjnym, wobec czego nie mozna wyprowadzac¢ z tego przepisu wniosku o istnieniu
obowigzku takiej odmowy.

2. Odnoszac sie do zarzutow materialnoprawnych kasacji nalezy przypomniec¢, ze
w doktrynie i w orzecznictwie przyjmuje sie zgodnie, iz prawo do wypetnienia
(uzupetnienia) weksla in blanco ma charakter majgtkowy i jest przenaszalne, chyba ze
co innego wynika z tresci porozumienia stron (deklaracji wekslowej) — por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 lutego 1998 r., lll CKN 342/97 (OSNC 1998, nr 9, poz. 141). W
zwigzku z tym trzeba uzna¢, Ze w okolicznosciach niniejszej sprawy, nabywca
wierzytelnosci w drodze przelewu, ktorym byt (...) Bank, nabyt tez prawo wypetnienia
weksla in blanco, wystawionego dla ich zabezpieczenia przez dluznika Z. K.
Wierzytelnosci te zostaty Sciggniete przez (...) Bank od powoda, jako ich poreczyciela,
bez wypetniania weksla. W takim stanie rzeczy nalezy podzieli¢ stanowisko prawne
Sadu Okregowego, ze na mocy art. 518 § 1pkt 1 k.c. w zw. z majgcym tu odpowiednie
zastosowanie art. 509 § 2 k.c., powdd, jako osoba sptacajgca wierzyciela, wstgpit
w catos¢ sytuacji prawnej sptaconego wierzyciela, tzn. przeszta na niego nie tylko sama
wierzytelno$¢, ale réwniez prawa akcesoryjne, stuzgce zabezpieczeniu tej
wierzytelnosci, w tym prawo do wypetnienie weksla in blanco. Podobne zapatrywanie
wyrazit Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 17 lipca 2003 r., Il CZP43/03
(OSNC 2004, nr 10, poz. 151), stwierdzajgc, ze subrogacja ustawowa prowadzi do
wstgpienia ex lege przez subrogowanego w istniejgcg juz wczesniej i prawnie

uksztattowang wierzytelno$¢ pierwotnego wierzyciela tak, Zze nowy wierzyciel



(sptacajgcy) kontynuuje ten sam jurydycznie stosunek obligacyjny — do czasu uzyskania
Swiadczenia od dtuznika. Odmienny poglad prezentowany w kasacji, zgodnie z ktérym
powod, mimo spfacenia wierzytelnosci zabezpieczonej wekslem in blanco, nie nabyt
uprawnienia do wypetnienia tego weksla, jest wiec nietrafny, co tym samym oznacza, ze
chybione sg zarzuty naruszenia art. 509 i art. 518 § 1 pkt 1 k.c.

W obecnym stanie sprawy nie sposob jest natomiast odeprze¢ zarzutu kasacji
przedawnienia dochodzonego roszczenia (art. 544 k.c. i art. 10 prawa wekslowego).
Przede wszystkim trzeba zwréci¢ uwage, ze Sad Okregowy w uzasadnieniu swojego
wyroku zupetnie te kwestie pomingt, co jest naruszeniem jego merytorycznej funkciji
orzeczniczej, jako sgdu odwotawczego. W tej sytuacji wypada przyjgC zatozenie, iz
zaaprobowat w sposéb milczgcy stanowisko prawne Sadu Rejonowego, ze do
przedawnienia nie doszto. Stanowisko to budzi jednak zastrzezenia. Przede wszystkim
nalezy przyjg¢ zasade, iz zaréwno o tresci prawa wypetnienia weksla in blanco, jak i o
zasiegu czasowym tego prawa decyduje treS¢ porozumienia stron czy deklaraciji
wekslowej (jezeli zostata sporzgdzona), czym Sady obu instancji w ogdle sie nie
zajmowaty. Tymczasem, jak to wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 17 czerwca
1999 r., | CKN 51/98, (OSNC 2000, nr 2, poz. 27), w razie wypetnienia weksla in blanco
niezgodnie z wigzgcym upowaznieniem, zobowigzanie wekslowe nie powstaje, przy
czym skutek ten nalezy odnies¢ nie tylko do sumy przekraczajgcej kwote ustalong w
porozumieniu wekslowym, ale takze i do przekroczenia ewentualnego terminu do
wypetnienia weksla (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2001 r., Il CKN
29/00, OSP 2001, nr 10, poz. 143 oraz z dnia 19 listopada 2004 r., V CK 228/04, OSP
2005, nr 11, poz. 130). Przyjmuje sie przy tym trafnie, ze, w razie watpliwosci, nalezy
interpretowa¢ porozumienie wekslowe na korzy$¢ dtuznika, co oznacza m.in.
zastosowanie domniemania, ze uprawnienie do wypetnienia weksla istnieje do momentu
przedawnienia roszczenia podlegajgcego zabezpieczeniu. W niniejszej sprawie kwestia
ta ma znaczenie, gdyz pozwani powotujg sie na dwuletnie przedawnienie z art. 554 k.c.
Warto doda¢, ze samo uprawnienie do wypetnienie weksla, jako prawoksztattujgce, nie
ulega przedawnieniu. Podstawowe znaczenie ma tu wiec kwestia poczatkowej daty
wymagalnosci inkorporowanego w wekslu roszczenia. Jezeli strony nie przewidziaty
Czasowego ograniczenia uprawnienia wierzyciela do uzupetnienia weksla wtasnego, lub,
jak to sie czesto zdarza, uzgodnity, ze moze to nastgpi¢ ,w kazdym czasie”, w gre
bedzie wchodzito zastosowanie odpowiednie art. 120 § 1 zd. drugie k.c., zgodnie z

ktérym, jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnos$ci przez



uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktdérym roszczenie statoby sie
wymagalne, gdyby uprawniony podjat czynno$¢ w najwczesniej mozliwym terminie (por.
takze powotany wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2004 r., V CK 228/04).

Z tych wzgledow zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu w celu wyjasnienia
i rozstrzygniecia kwestii przedawnienia dochodzonego roszczenia (art. 393" k.p.c. w
zw. z art. 108 § 2 k.p.c.).



