Sygn. akt V CK 390/05

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bronistaw Czech (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z wniosku dtuznika Przedsiebiorstwa B.(...) S.A. w B. przy uczestnictwie
wierzyciela "E.(...)" S.A. w K. o zatwierdzenie uktadu, po rozpoznaniu na posiedzeniu
niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2005 r., kasacji wierzyciela od
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 30 kwietnia 2004 r., sygn. akt XIX Gz

(),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Przedsiebiorstwo B.(...) S.A. w B., jako dtuznik, w dniu 10 czerwca 2003 r.
ztozyto podanie o otwarcie postepowania uktadowego.

W dniu 11 lipca 2003 r. wierzyciel — ,E.(...)” S.A. w K. zlozylt wniosek o
ogtoszenie upadtosci wymienionego dtuznika.

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2003 r. otworzyt
postepowanie uktadowe.

Uktad zawarty przez dtuznika z wierzycielami w dniu 19 stycznia 2004 r. zostat
zatwierdzony postanowieniem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 stycznia 2004 r.

Postanowienie to zaskarzyt zazaleniem wierzyciel — ,E.(...)” S.A. w K.



Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2004 r. oddalit to
zazalenie. Przyjat, ze wprawdzie faktycznie wbrew tresci art. 15 § 1 Prawa o
postepowaniu uktadowym z 1934 r.). Sad Rejonowy nie rozpoznat tgcznie podania
dtuznika wniesionego 27 stycznia 2003 r. o otwarcie postepowania uktadowego oraz
wniosku skarzgcego wierzyciela z dnia 11 lipca 2003 r. o ogtoszenie upadtosci, ale
fakt ten nie moze mie¢ wptywu na waznos$¢ postanowienia zatwierdzajgcego ukfad.
Niedopetnienie przez Sad Rejonowy wymogu zawartego w art. 15 § 1 Prawa
0 postepowaniu uktadowym, skutkuje w konsekwencji koniecznoscig oddalenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci, bowiem wniosek ten zostat zgtoszony przed
wydaniem zaskarzonego postanowienia.

Co do zarzutu pokrzywdzenia skarzgcego uzgodnionymi warunkami ukfadu, to
w ocenie Sgdu Okregowego nie zastuguje on na uwzglednienie. Podkreslenia
wymaga, iz skarzacy nie kwestionuje prawidtowosci przeprowadzenia postepowania
uktadowego, ani tez jego zatwierdzenia. Ustawodawca nie wymaga jednogtosnego
zatwierdzenia uktadu, a jedynie wiekszosci osobowej i kapitatowej, a zatem
dopuszcza mozliwos¢ nieakceptowania warunkow uktadu przez mniejszos¢
wierzycieli. Do takiej mniejszosci gtosujacej przeciwko uktadowi nalezy skarzgcy
(art. 65 Prawa uktadowego). Przedmiotowy ukfad przesuwa terminy ptatnosci
wszystkich wierzytelnosci, a z przyczyn oczywistych redukuje w czesci wierzytelnosci
wiekszych i duzych wierzycieli, nie mozna zatem uzna¢, aby miat na celu
pokrzywdzenie skarzgcego. Nadto postepowanie uktadowe ma na celu nie tylko
czesciowe zaspokojenie wierzycieli, ale rowniez przetrwanie dtuznika.

Postanowienie Sgdu Okregowego zaskarzyt kasacjg wierzyciel — ,E.(...)” S.A.
w K., zarzucajgc naruszenie prawa procesowego:

- art. 378 § 1 k.p.c. ,poprzez niewziecie pod uwage przez Sad Il instanc;ji
z urzedu niewaznosci postepowania przed Sadem | instancji jako przestanki
uchylenia zaskarzonego postanowienia”,

art. 15 § 1 Prawa o postepowaniu uktadowym w zwigzku z art. 8 § 2 Prawa
upaditosciowego ,polegajgce na wydaniu przez Sad | instancji postanowienia
o otwarciu postepowania uktadowego w jednoosobowym sktadzie orzekajgcym
podczas, gdy obligatoryjny byt w tym przypadku sktad trzech sedziéw zawodowych,
skutkujgce niewaznoscig postepowania w rozumieniu art. 379 pkt. 4 k.p.c. w tym
rowniez niewaznoscig postanowienia o zatwierdzeniu uktadu, zawartego

w niewaznym postepowaniu, z dnia 30 stycznia 2004 r., w konsekwencji czego Sad |l



instancji naruszyt rowniez art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z faktem, iz Sad byt
zobowigzany z urzedu wzig¢ pod uwage naruszenie prawa procesowego skutkujgce
niewaznoscig postepowania, czego jednak nie uczynit.”

Przytaczajgc wymieniong podstawe kasacji skarzgcy wniést o ,uchylenie
zaskarzonego postanowienia Sadu |l instancji, a w konsekwencji rowniez
postanowienia Sadu | instancji o zatwierdzeniu ukfadu, jak rowniez postanowienia
o otwarciu postepowania uktadowego jako niewaznych i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K. pozostawiajgc mu orzeczenie o
kosztach postepowania kasacyjnego.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postanowienie o otwarciu postepowania uktadowego wydane zostato przed
wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze
(Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.), dlatego (art. 538 ust. 2 tego Prawa) w sprawie majg
zastosowanie rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo o postepowaniu uktadowym (Dz. U. Nr 93, poz. 836 ze
zm., dalej jako: Pr.ukt.) oraz rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe (jedn. tekst Dz. U. z 1991 r. Nr 118,
poz. 512 ze zm., dalej jako: ,Pr.upadt.”

W sprawie ztozone zostato podanie o otwarcie postepowania uktadowego oraz
wniosek o ogtoszenia upadtosci. W zwigzku z tym sad powinien rozstrzygnac¢ jednym
postanowieniem wymienione podanie iwniosek (art. 15 ust. 1 Pr.ukt.), wydanym
przez trzech sedziow zawodowych (art. 8 ust. 2 Pr.upadt.; zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 marca 1995 r., Il CRN 17/95, OSNC 1995, nr 7-8, poz. 118
oraz z dnia 31 stycznia 2003 r., IV CKN 476/01, niepubl.).

Tak jednak Sad Rejonowy nie uczynit, bo postanowieniem z dnia 25 sierpnia
2003 r. jedynie otworzyt postepowanie uktadowe, a nie rozstrzygngt wniosku
0 ogtoszenie upadtosci. Postanowienie to wydane zostalo w sktadzie
jednoosobowym, przewidzianym w Prawie o postepowaniu uktadowym. W zwigzku
ztym chybione sg zarzuty, ze postanowienie w Sagdzie Rejonowym zapadto
w warunkach niewaznoéci (art. 379 pkt. 4 k.p.c.) oraz, ze Sgd Okregowy naruszyt
art. 378 § 1 k.p.c. przez to, ze nie wzigt z urzedu pod rozwage niewaznosci
postepowania, ktorej nie byto.

Skoro podstawa kasacji okazata sie nieusprawiedliwiona Sgd Najwyzszy

orzekt jak w sentencji postanowienia (art. 393 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 3



ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, Dz.U. z 2005 r.
Nr 13, poz. 98).



