Sygn. akt V CK 279/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Strus
SSN Maria Grzelka

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego "G. (...)" Spdtki z o.0.
w W. przeciwko Bankowi (...) Spotce Akcyjnej w W. o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego, po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika
2005 r., kasacji strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 10 grudnia 2004
r., sygn. aktl ACa(...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powddka domagata sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w
postaci wystawionego przez Bank C.(...) ,C.(...)” S.A. V Oddziat w W. tytutu
egzekucyjnego z dnia 17 czerwca 1999 r. opiewajgcego na kwote 682 062,74 zt z
odsetkami, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci nadang dnia 15 marca 2000 r.
Powddka zarzucita, ze w chwili nadawania klauzuli wykonalno$ci Swiadczenie byto
niewymagalne, poniewaz umowa kredytowa zostata przedtuzona. Ponadto podniosta, ze
wierzytelno§¢ w wysokosci dochodzonej w postepowaniu egzekucyjnym nie istnieje,
albowiem ulegta umorzeniu na skutek podniesionego przez nig zarzutu potrgcenia z jej
wierzytelnoscig z tytutu odszkodowania.

Dnia 19 grudnia 2002 r. Sgd Okregowy wydat na posiedzeniu niejawnym wyrok
zaoczny uwzgledniajgcy powodztwo.



W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwana, nawigzujgc do ztozonej w terminie
odpowiedzi na pozew, wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie
powodztwa, zaprzeczajgc, ze umowa kredytowa ulegta przedtuzeniu.

Sad Okregowy — po ponownym rozpoznaniu sprawy — wyrokiem z dnia 3 czerwca
2004 r. — utrzymat w mocy wyrok zaoczny.

Sad ustalit, ze dnia 23 kwietnia 1997 r. powodowa spotka zawarta z Bankiem
C.(...) ,C.(...)” Oddziat V w W. umowe o udzielenie kredytu obrotowego w odnawialnej
linii kredytowej w celu finansowania zakupu przedmiotéw leasingu oraz obstugi leasingu.
Limit kredytowy ustalono w wysokosci 1 000 000 zt na okres do dnia 23 kwietnia 1998 r.
Paragraf siedemnasty umowy stanowit, ze wszelkie zmiany umowy oraz jej rozwigzanie
wymagajg — z wyjgtkami zastrzezonymi w umowie — zachowania formy aneksu
podpisanego przez obie strony pod rygorem niewaznosci. Umowa byta zmieniania
kilkoma aneksami.

Dnia 19 marca 1999 r. powoddka ziozyta wniosek o zwiekszenie kredytu
obrotowego do kwoty 1 000 000 2z, wskazujgc jako zrédito sptaty wptywy od
leasingobiorcow i wtasne $rodki zgromadzone na rachunku bankowym. Pismem z dnia
20 kwietnia 1999 r. pozwana powiadomita powoddke, Ze jej zadtuzenie wynosi 94 670,65
zt i wezwala jg do niezwtocznego uregulowania dtugu pod rygorem rozwigzania umowy.

Na posiedzeniu Komitetu Kredytowo-Dyskontowego w dniu 22 kwietnia 1999 r.,
na ktéorym rozpatrywano wniosek powddki, zaproponowano jej podpisanie aneksu do
umowy z dnia 23 kwietnia 1997 r., w ktorym przedtuzono okres kredytowania o 12
miesiecy, tj. do 22 kwietnia 2000 r., z zastrzezeniem okreslonych warunkow, zwtaszcza,
ze kwota kredytu bedzie odpowiadata aktualnemu zadtuzeniu (668 276,27 zi) i nie
bedzie mozliwe uruchomienie nowych transz kredytowych. Stanowisko Komitetu
zaakceptowat dyrektor ds. kredytow, bedgcy cztonkiem zarzgdu Banku.

Dnia 23 kwietnia 1999 r. sporzgdzono i podpisano (przez pracownika banku — A.
C.) projekt aneksu (...) do umowy z dnia 17 kwietnia 1997 r., w ktérym pozwana
zobowigzata sie udzieli¢ powddce 668 276,27 zt kredytu odnawialnego na okres od
24 kwietnia 1999 r. do 23 kwietnia 2000 r. i zastrzegta mozliwos¢ kolejnego przedtuzenia
umowy.

Okoto dnia 23 kwietnia 1999 r. (termin przedtuzenia umowy uptywat z dniem 23
kwietnia 1999 r.), powddka ztozyta podpisany aneks (...) do rgk pracownikow w sali

operacyjnej banku.



Dnia 26 kwietnia 1999 r. dyrektor pozwanego oddziatu banku A. K. wezwat
powddke — wobec wygasniecia umowy z dniem 23 kwietnia 1999 r. — do sptaty kredytu
w terminie 7 dni od wezwania i poinformowat, Ze oprocentowanie kredytu jako
wymagalnego od dnia 24 kwietnia 1999 r. wynosi 40% w stosunku rocznym.

W dniu 19 sierpnia 1999 r. strony zawarty umowe zastawu rejestrowego na
samochodzie powddki w celu zabezpieczenia kredytu udzielonego przez bank na
podstawie umowy z dnia 23 kwietnia 1997 r. Zastaw zostat wpisany do rejestru
zastawow w dniu 26 pazdziernika 1999 r.

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2001 r. dyrektor pozwanego banku poinformowat
powddke, ze umowa kredytowa z dnia 23 kwietnia 1997 r. — z powodu nieztozenia przez
nig podpisanego aneksu (...) — nie zostata przediuzona i wezwat jg do zapfaty
wskazanego zadtuzenia.

W dniu 6 sierpnia 2003 r. pracownica pozwanego banku A. C. ztozyta
oswiadczenie, ze podjeta w lipcu 2003 r. préba odnalezienia aneksu nr 5 w Banku nie
przyniosta rezultatu.

Sad Okregowy uznat, ze pozwana nie zdotata podwazyé dowodow, z ktérych
wynika, iz powddka podpisata sporzgdzony i podpisany przez pracownika pozwanej
projekt aneksu (...) i ztozyta go w banku. Zarzut pozwanej, ze A. C. nie byla umocowana
do zawarcia aneksu (...) w imieniu banku jest chybiony w swietle jej zeznan i dowodu z
przestuchania w charakterze strony pozwanej P. H., z ktérych wynika, ze posiadata ona
stosowne petnomocnictwa. Gdyby nawet przyjg¢, ze A. C. nie byta umocowana do
podpisania aneksu, to — zdaniem Sgdu — do zawarcia umowy doszto na podstawie art.
386 k.c. Za tym, ze umowa kredytowa zostata przedtuzona przemawia takze zawarcie
umowy zastawu.

Sad Apelacyjny zaskarzonym wyrokiem zmienit orzeczenie Sadu pierwszej
instancji w ten sposob, Zze uchylit wyrok zaoczny i oddalit powddztwo oraz orzekt
0 kosztach procesu.

Sad drugiej instancji uznat, ze zebrany w sprawie materiat nie daje podstaw do
ustalenia, ze aneks (...) zostat podpisany przez osoby uprawnione do dziatania w
imieniu pozwanej. Kierownik Dziatu Kredytow A. C. jedynie aneks parafowata. Ocena,
ze byta ona umocowana do podpisania umowy w imieniu pozwanej jest nieuzasadniona.
Pozwana jest spotkg akcyjna i zgodnie z przepisami kodeksu handlowego (art. 369 i art.
370) organem uprawnionym do jej reprezentowania jest zarzad, ktory, jezeli statut nie

stanowi inaczej, dziata dwuosobowo. Stanowisko strony pozwanej, ze A. C. nie byta



uprawniona do dziatania w jej imieniu potwierdzajg zeznania swiadkow A. K. i A. D., a
takze tres¢ projektu aneksu, w ktorym podano, ze Bank reprezentuje dwoje
petnomocnikow: prezes zarzgdu A. K. i A. C.

Do zawarcia umowy — zdaniem Sgdu Apelacyjnego — nie mogto rowniez dojs¢ na
podstawie art. 386 k.c. Projekt aneksu nie zostat bowiem podpisany przez osoby
umocowane do zaciggania zobowigzan w imieniu pozwanej i nie mogt by¢ traktowany
jako oferta zawarcia umowy.

W kasacji, opartej na obu podstawach z art. 393" k.p.c., petnomocnik pozwanej
zarzucit naruszenie art. 78 k.c. w zw. z art. 245 k.p.c., oraz obraze art. 378 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 372 k.p.c. i art. 45 Konstytuciji, art. 382 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 i
art. 328 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 246 § 1 i art. 233 § 1 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. Powotujgc sie na te podstawy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powddka powddztwo o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci oparta —
co potwierdza zebrany w sprawie materiat — na dwéch podstawach. Po pierwsze,
zarzucita, ze obowigzek wskazany w tytule wykonawczym w ogole nie powstat,
poniewaz umowa kredytowa zostata przedtuzona. Po drugie, podniosta juz w pozwie, ze
wierzytelnos¢ w wysokosci dochodzonej w postepowaniu egzekucyjnym ulegta
umorzeniu na skutek potrgcenia z jej wierzytelnoscig z tytutu odszkodowania za szkode,
ktérg poniosta wskutek nielojalnego prowadzenia negocjacji przez Bank (culpa in
contrahendo). Wysokos¢ wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia okreslita
jednoznacznie w pismie procesowym z dnia 15 grudnia 2003 r. Nastepnie w odpowiedzi
na apelacje, ustosunkowujgc sie do zarzutdw apelacyjnych, podtrzymata potrgcenie jako
podstawe powddztwa z art. 840 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy, uwzgledniajgc powodztwo ze wzgledu na pierwszg z
wymienionych podstaw, poprzestat na ocenie jej zasadnosci. Tymczasem Sad
Apelacyjny, ktéry zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji i oddalit powddztwo, nie
rozwazyt zasadnosci potrgcenia jako podstawy powoddztwa o pozbawienie tytutu
wykonawczego wykonalnosci. W tej sytuacji zarzut skarzacej, ze wyrok Sgdu drugiej
instancji zapadt z naruszeniem art. 382 k.p.c., polegajgcym na pominieciu zgtoszonego
w postepowaniu przed Sgdem Okregowym i podtrzymanego w postepowaniu
apelacyjnym potrgcenia jako podstawy powddztwa z art. 840 § 1 k.p.c., jest trafny i

stanowi wystarczajgcg podstawe do uwzglednienia kasacji.



Niezaleznie od tego nie mozna odmowi¢ racji skarzgcej, ze oddalenie powodztwa
z powodu braku pierwszej ze wskazanych przez powodke podstaw powodztwa z art.
840 § 1 k.p.c. nastgpito z naruszeniem prawa.

Trafny jest zarzut skarzgcej, ze Sgd Apelacyjny, wydajgc w sprawie diametralnie
odmienny wyrok reformatoryjny, powinien wskazac, czy i w jakim zakresie uznat za
przydatne do rozstrzygniecia sprawy ustalenia Sgdu pierwszej instancji i ustosunkowac
sie do zebranego w sprawie materiatu przez wyjasnienie na jakich dowodach opart
podstawe faktyczng wyroku i podanie przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 listopada 1998 r., lll CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83). Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie odpowiada tym wymaganiom, co nie pozwala odeprzec¢
zarzutu naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny nie ustosunkowat sie wyraznie do podstawy faktycznej wyroku
Sgdu pierwszej instancji. Z treSci uzasadnienia wynika natomiast, Zze odnosnie
niektérych elementéw staniu faktycznego poczynit wtasne ustalenia. Jednakze na
niedostatecznym wyswietleniu tych okolicznosci zacigzyta metoda, jakg Sgd Apelacyjny
postuzyt sie przy motywowaniu wyroku, polegajgca na potgczeniu rekonstrukcji faktow z
ich analizg. Dotyczy to, np. ustaleh odnoszacych sie do spornej kwestii zawarcia aneksu
(...). Sad drugiej instancji ustalit, powotujgc sie ogdlnie na zebrany w sprawie materiat,
ze A. C. jedynie parafowata aneks. Tymczasem A. C. przestuchana w charakterze
Swiadka zeznata, ze na projekcie aneksu byt jej podpis. Podobnie przedstawia sie
kwestia petnomocnictwa A. C do podpisania aneksu w imieniu Banku. Sad Apelacyjny
uznat, ze ocena Sadu pierwszej instanciji, iz A. C. byla umocowana do takiego dziatania
jest catkowicie nieuprawniona, mimo ze sama A. C. w zeznaniach zlozonych przed
Sadem Okregowym nie wykluczyta posiadania stosownego petnomocnictwa (,mysle, ze
byto mi udzielone petnomocnictwo do podpisania aneksu”). Sad ustalit, Ze umowa
kredytowa nie zostata przediuzona, poniewaz aneks (...) nie zostat podpisany przez
kredytodawce. Tymczasem z zeznan A. D. wynika, ze dyrektor Banku A. K., ktéry obok
A. C. zostat wskazany w aneksie jako umocowany do jego podpisania, w rozmowie
telefonicznej poinformowat go, iz aneks =zostat podpisany. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad nie wyjasnit, dlaczego zeznaniom wyzej wymienionych
Swiadkéw odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, mimo ze dotyczg one okolicznosci

istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.



Racje na skarzgca, zarzucajgc rowniez, ze Sad — wobec zaginiecia oryginatu
aneksu (...), co przyznat pozwany Bank — powinien na podstawie zeznan swiadkéw i
stron przestuchanych na okoliczno$¢ podpisania aneksu (...) podjaé probe ustalenia,
czy sporna czynno$¢ prawna zostata dokonania z zachowaniem formy przewidzianej w
umowie kredytowej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze jezeli umowa stron wymaga dla
czynnos$ci prawnej zachowania formy pisemnej, to — zgodnie z art. 246 k.p.c. — dowdd
ze swiadkéw lub z przestuchania stron w sprawie miedzy uczestnikami tej czynnosci na
fakt jej dokonania jest dopuszczalny, gdy dokument obejmujgcy czynnosé zostat
zagubiony, zniszczony lub zabrany przez osobe trzecig. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie wynika, aby sporna kwestia zawarcia aneksu (...) byta ocenia w tym
aspekcie, co nie pozwala odeprze¢ takze zarzutu naruszenia art. 246 oraz art. 233 § 1
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Wedtug art. 78 k.c. do zachowania formy pisemnej umowy nie jest wymagane
podpisanie przez strony wspolnego dokumentu stwierdzajgcego tres¢ zawartej umowy.
Niezbedne minimum wymagane do zachowania formy pisemnej umowy stanowi bowiem
wymiana dokumentéw, z ktérych kazdy obejmuje tres¢ oswiadczenia woli jednej ze stron
i jest przez nig podpisany. Trafnie skarzgca zarzucita, ze Sad nie rozwazyt, czy w
Swietle zebranego w sprawie materiatu, przyjmujgc wspomniane minimum wymagane
do zachowania formy pisemnej umowy, nie ma podstaw do ustalenia, ze aneks (...)
zostat przez strony zawarty z zachowaniem przewidzianej formy. Chodzi tu zwlaszcza o
oSwiadczenie dyrektora Banku A. K. o z dnia 16 kwietnia 1999 r., w ktorym akceptuje on
przedtuzenie umowy kredytowej, opatrzone jego podpisem i projekt aneksu (...)
podpisany przez A. C., wymieniong w aneksie jako jeden z petnomocnikow Banku.
Zarzucone zaniechanie nie pozwala odeprzec¢ zarzutu naruszenia art. 78 k.c.

Nie poddaje sie natomiast kontroli kasacyjnej zarzut nierozpoznania istoty sprawy
na skutek naruszenia art. 378 § 1, art. 372 k.p.c. i art. 45 Konstytucji, poniewaz zaden z
tych przepiséw nie dotyczy kwestii nierozpoznania istoty sprawy i jej konsekwencji. To
zagadnienie reguluje natomiast art. 386 § 4 k.p.c., ale nie zostat on wskazany w kasacji
jako naruszony. Sgd kasacyjny, ktéry jest zwigzany granicami zaskarzenia kasacjg i jej
podstaw, nie moze za$ rozpoznaé zarzutu obrazy tego przepisu z urzedu (art. 393 § 1
k.p.c.).

Z przedstawionych powoddw Sad Najwyzszy — na podstawie art. 393" § 1 k.p.c.
w zw. z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) — orzekt,

jak w sentencji wyroku.



