Sygn. akt V CK 211/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 26 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka

w sprawie z powodztwa "B.(...)" Spétki z 0.0. w W.
przeciwko Kopalniom "S.(...)" Spotce Akcyjnej w N. o zaptate, po rozpoznaniu na
rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2005 r., kasacji strony powodowej od

wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 grudnia 2004 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasadza od powoddki na rzecz pozwanej kwote 1200 (tysigc

dwiescie) ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

Spér miedzy stronami dotyczy wynagrodzenia zgdanego przez Spoétke z o.o.
.B.(...)"  za wykonane roboty remontowe w charakterze podwykonawcy
niewystepujgcego w sprawie wykonawcy - Przedsiebiorstwa Budowlanego ,M.(...)”
Spotki z 0.0. Inwestorem (w umowie okreslany mianem zamawiajgcego) byta Kopalnia
,S.(...)" S.A. w Z. Umowa wykonawcy z podwykonawcg "o remont torowiska suwnicy” nr
(...) zostata zawarta 21 marca 2003 r. W tym samym dniu doszto do zawarcia odrebnej
umowy przelewu wierzytelnosci z udziatem wszystkich trzech wymienionych wyzej

podmiotéw, w ktérej Spotka M.(...) zostata okreslona mianem cedenta, powodowa



spotka z 0.0. B.(...) mianem cesjonariusza a inwestor, tj. Kopalnia S.(...) S.A. mianem
zamawiajgcego.

Przedmiotem przelewu dokonywanego tg umowg byta ,wierzytelnos¢
przystugujgca Cedentowi z tytutu wykonania remontu konstrukcji zelbetowej suwnicy
oraz remontu torowiska wg umowy (...) z dn. 25.09.2002 r. do kwoty 73.200 zt brutto,
zawartej z Zamawiajgcym, stanowigcej czes¢ wynagrodzenia przystugujgcego
Cedentowi, ktora to bedzie stanowita wynagrodzenie Cesjonariusza z tytutu realizowania
umowy (...) z dn. 21.03.2003 r. na wykonanie torowiska suwnicy”.

Powodowa spétka — cesjonariusz osSwiadczyta, ze przyjmie te wierzytelnosSci.
Zaptata na rzecz powoda na jego rachunek bankowy miata nastgpi¢ w terminie 30 dni
od doreczenia faktury Spotce M.(...). Cedent i zamawiajgcy oswiadczyli nadto, ze
zamawiajgcemu nie przystugujg zadne roszczenia podlegajgce potrgceniu.

Powodowa Spétka w dniu 31 maja 2003 r. wystawita fakture Przedsiebiorstwu
Budowlanemu ,M.(...)” na kwote 33.073 z}, po uptywie terminu 30 dni wezwata inwestora
do zapfaty tej kwoty powotujgc sie na umowe przelewu wierzytelnosci i wreszcie
wystgpita z powodztwem o zasgdzenie tej kwoty od inwestora.

W sprzeciwie od nakazu zaptaty wydanego na rzecz powodowej spotki, pozwana:
Kopalnie S.(...) spotka z o.0. zarzucata bezzasadnosS¢ roszczenia ze wzgledu na
zaptacenie przez nig wszystkich naleznosci i powstanie stanu nadptaty na rzecz
wykonawcy Spétki ,M.(...)".

Uwzgledniajgc powodztwo Sgd Okregowy stwierdzit, Ze powdd wywigzat sie z
powierzonego mu zadania, gdyz roboty zostaly odebrane w dniu 30 maja 2005 r.
Waznos$¢ umowy przelewu wierzytelnosci nie budzita watpliwosci, wobec tego pozwana
stata sie dtuznikiem powoda i mogta zwolni¢ sie z zobowigzania tylko przez spetnienie
Swiadczenia. Stwierdzajgc, ze po dniu podpisania umowy tj. 21.03.2003 r pozwana stata
sie ,de facto” dtuznikiem powoda Sad Okregowy nie wskazat jednak w uzasadnieniu
blizej stosunku zobowigzaniowego.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji pozwanej zmienit
wyrokiem z 20 grudnia 2004 r. orzeczenie sgdu pierwszej instancji i oddalit powédztwo
orzekajgc o kosztach procesu na rzecz strony pozwanej. Oceniajgc umowe z 21 marca
2003 r. sad odwotawczy stwierdzit, ze spdtka M.(...) przelata wierzytelnos¢ stuzgca jej w
stosunku do pozwanej z tytutu wykonania umowy o generalne wykonawstwo na poczet
przysztego wynagrodzenia strony powodowej jako podwykonawcy. Roszczenie strony

powodowej w chwili jej zawierania jeszcze nie istniato, wiec mogto sie sta¢ wymagalne



dopiero po wykonaniu przez powodowg spotke robot zamowionych przez cedenta. Z
treSci umowy nie wynika, czy w chwili jej zawierania istniata wierzytelnos¢ cedenta
wobec pozwanej strony czy tez byta to wierzytelnos¢ przyszta. Kwestia ta ze wzgledu na
stanowisko pozwanej zaprzeczajgce istnienia wierzytelnosci wymagato udowodnienia
przez powoda, czego strona powodowa nie dokonata. Sgd Apelacyjny stwierdzit
rowniez, ze umowa z 21 marca 2003 r. nie daje podstaw do uznania jej za przejecie
przez pozwang dtugu cedenta wobec powodowej spotki.
Od tego wyroku kasacje wniosta strona powodowa. Przytaczajgc jako podstawe
naruszenie przepisow postepowania (art. 233 § 1 k.p.c., art. 229 i 382 k.p.c.) zarzucita
poczynienie ustalen sprzecznych ze zgromadzonym materiatem dowodowym i ustalenie,
ze nie wykazano istnienia wierzytelnosci cedenta, mimo ze odbior robét w dniu 24
kwietnia 2003 r. wartosci 24.400 zt potwierdzat istnienie tej wierzytelnosci. Skarzgca
powotuje sie na pominiecie przez Sad drugiej instancji pisma spotki "M.(...)" z 30 maja
2003 r. kierowanego do pozwanego, w ktérym zawiadamia o wykonaniu cze$ci prac
wykonanych przez powoda i dokonaniu ich odbioru przez cedenta oraz zgtoszeniu ich
do odbioru przez pozwanego. Wskazuje, ze pozwany ptacit innym podmiotom
wskazanym przez cedenta (przelewy z 19 maja 2003 r.) wbrew umowie cesji, a Sad
Apelacyjny pomingt te dowody.
Zarzuca tez naruszenie art. 332 § 1, art. 328 § 2 i 233 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c.
przez nierozpoznanie wniosku 0 orzeczenie na podstawie art. 405 k.p.c. mimo
wykazania przestanek wzbogacenia.

W ramach pierwszej podstawy skarzgcy zarzucit:

- naruszenie art. 65 k.c. przez uznanie, ze strony nie ustality w umowie

istnienia wierzytelnosci w dniu jej zawierania (,wierzytelnos¢ przystugujgca”),

- naruszenie art. 512 k.c. przez uznanie, ze spetnienie Swiadczenia do rgk

cedenta po zawiadomieniu dtuznika o przelewie jest skuteczne,

- naruszenie art. 405 i 414 k.c. przez nieuwzglednienie roszczenia

0 bezpodstawne wzbogacenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Okolicznoscig bezsporng miedzy stronami byt przelew wierzytelnosci (umowa z
21 marca 2003 r.) ograniczcony do wynagrodzenia strony powodowej z tytutu
realizowania umowy o podwykonawstwo. W ramach tych twierdzen strony powodowe;j
zawartych w pozwie Sad Apelacyjny nie poszukiwat i nie analizowat innych

wierzytelnosci istniejgcych miedzy Spotkg ,M.(...)" a pozwang. Ich istnienie oraz



wykonywanie nie miato znaczenia dla roszczenia bedgcego przedmiotem rozpoznania w
tej sprawie. Prawidtowa i zgodna z umowg byta ocena, iz przelew dotyczyt
wierzytelnosci niewymagalnej w stosunku miedzy cedentem a cesjonariuszem.
Dokonanie przelewu dopuszczalne jest rowniez w stosunku do wierzytelnosci
niewymagalnych a nawet przysztych. Sgd Apelacyjny trafnie zwrécit jednak uwage na
konieczno$¢ wykazania w procesie, czy umowa cesji dotyczyta wierzytelnosci przysztej
w stosunku miedzy cedentem a inwestorem (pozwang), czy wierzytelnosci istniejgcej.
Przelew wierzytelnosci przysztej nie podlega bowiem skutkom wynikajgcym z art. 512
k.c. (wyrok z 30 stycznia 2003 r., V CKN 345/01, OSNC 2004/4/65), rzeczg powoda jest
wykazanie w jakiej wysokosci jest wymagalna w chwili wystgpienia z powodztwem.
Tymczasem Sgd Okregowy formutujgc stuszne twierdzenia co do skutkéw przelewu nie
zwrdécit uwagi na koniecznos¢ wykazania w procesie w jakiej wysokosci wierzytelnosc¢
nabyta nabrata cechy wymagalnosci, zwtaszcza gdy doszto do sporu miedzy
inwestorem a wykonawcg o nalezyte wykonanie umowy. Kasacja nie przytacza
podstawy przekonujgcej, ze ocena Sadu Apelacyjnego o niesprostaniu obowigzkowi
udowodnienia roszczenia (za wykonawce, ktéry nie byt strong procesu) dokonana
zostata z naruszeniem zasad ustalania stanu faktycznego w sprawie gospodarcze;j.

Bezpodstawne jest rowniez powotywanie sie na naruszenie przepiséw
0 bezpodstawnym wzbogaceniu, Domagajgc sie spetnienia swiadczenia umownego (art.
354 § 1 k.c.) powdd nie moze powotywac sie na art. 414 k.c. dotyczgcy zbiegu roszczen
z kondykcji i odszkodowawczych. Dlatego kasacja podlegata oddaleniu (art. 393*2
k.p.c.).

O kosztach procesu na rzecz pozwanej, ktéra wniosta odpowiedz na kasacje

orzeczono na podstawie art. 98 § 1199 k.p.c.



