Sygn. akt V CK 118/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 21 wrzesnia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa ,T.(...)" S.A.w S.

przeciwko M. D.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 21 wrzednia 2005 r., kasacji
pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 19 pazdziernika 2004 r., sygn. akt
Il Ca(...),

zmienia zaskarzony wyrok i apelacje oddala oraz zasgdza od powdédki na rzecz
pozwanego kwote 4249 (cztery tysigce dwiescie czterdziesci dziewie¢) zt tytutem

kosztow postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Uzasadnienie

.1.(...) - Spotka Akcyjna w pozwie przeciwko M. D. wniosta o wydanie nakazu
zapfaty, zatgczajgc przy tym weksel z dnia 12 wrzesnia 2003 r.

Weksel (wtasny) wystawiony przez ,B.(...)" spétke z 0.0. zawiera na odwrocie
podpis M. D.



Uwzgledniajagc powddztwo, Sad Rejonowy w S. wydat nakaz zaptaty, w ktérym
zasgdzit na rzecz powddki od pozwanego kwote 16205,86 zt z odsetkami. Po
rozpoznaniu zarzutéw pozwanego Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 20 kwietnia
2004 r. uchylit ten nakaz. Uznat, ze brak jest podstaw do dochodzenia naleznosci od
pozwanego, gdyz zamieszczony na odwrotnej stronie weksla jego podpis nie zawiera
dopisku ,poreczam” lub zwrotu rownowaznego.

Sad Okregowy w W., w wyniku apelacji powodki, zmienit powyzszy wyrok w ten
sposéb, ze utrzymat nakaz zaptaty w mocy. Uznat, Ze podpis pozwanego czyni zados¢
wymaganiom indosu in blanco (art. 16 pr. weksl.).

Kasacja pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego - oparta na podstawie
pierwszej z art. 393" k.p.c. - zarzucita naruszenie art. 15 i 16 ustawy z dnia 28 kwietnia
1936 r. - Prawo wekslowe (Dz. U. Nr 37, poz. 282, dalej: ,pr. weksl.") i wniosta o zmiane
tego wyroku przez oddalenie apelacji powodki.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Indos polega na przeniesieniu praw z weksla i zaciggnieciu zobowigzania
wekslowego przez indosanta przez wydanie weksla z odpowiednig wzmiankg (art. 11 pr.
weksl.). Indos nierzadko bywa ustanawiany w celu udzielenia zabezpieczenia
posiadaczowi wekslu. Trafnie jednakze zarzuca skarzacy btednos$¢ pogladu, ze
odpowiada on wekslowo jako indosant.

Wedtug art. 13 pr. weksl. indos sporzgdzony na odwrocie wekslu moze sie
ogranicza¢ do samego podpisu indosanta (indos in blanco).

Znane sg rowniez inne formy indosu, a mianowicie tzw. indos zupetny, czyli
imienny, ktory oprécz podpisu indosanta wymienia indosatariusza (art. 13 pr. weksl.),
oraz indos na okaziciela, rownoznaczny z indosem in blanco (art. 12 pr. weksl.).

Tres¢ wpisow wekslowych nie moze by¢ interpretowana rozszerzajgco,
zwlaszcza gdy chodzi o formalng legitymacje wekslowg (art. 16 pr. weksl.), ktéra z istoty
swej moze sie opierac tylko na takim znaczeniu wpisow, jakie wynika z ich dostownego
brzmienia lub jakie nadaje im ustawa. Oznacza to, ze weksel musi by¢ prawidtowo
wypetniony aby mozna byto dochodzi¢ naleznosci od indosantow. W tej sprawie weksel
zostat wystawiony na zlecenie ,T.(...)” S.A w S. i ona, a nie skarzagcy, powinna jako
pierwsza podpisa¢ na odwrocie wekslu.

Tylko remitent moze byC pierwszym indosantem. Dopiero wowczas ten bedzie
uwazany za prawidlowego posiadacza, kto ma weksel i wykaze prawo swoje

nieprzerwanym szeregiem indoséw, chociazby ostatni indos byt in blanco (art. 16 ust. 1



pr. weksl.). Na wekslu natomiast, ktory jest podstawg roszczenia, pierwszym
indosantem jest skarzgcy. Taki zas indos - chociaz jest indosem in blanco - nie daje
legitymacji formalnej w stosunku do indosantéw (skarzgcego).

Sad Okregowy natomiast zasadnie podzielit poglad Sadu Rejonowego, Zze
poreczenie wekslowe nie miato miejsca i co do tego stanowisko wyrazone
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest prawidtowe. W mys| bowiem art. 31 pr. weksl.
do udzielenia poreczenia dokonanego na odwrocie wekslu nie wystarcza samo ztozenie
podpisu, konieczne jest oznaczenie poreczenia wyrazem ,poreczam” lub innym zwrotem
réGwnoznacznym.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku (art. 393*° k.p.c.).



