Sygn. akt V CK 1/09

POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku A.S.

przy uczestnictwie J.N., [...]

O wpis prawa witasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2009 r.,
na skutek kasacji uczestnika J.N.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 21 kwietnia 2004 r., sygn. akt [...],

odrzuca kasacje i oddala wniosek petnomocnika skarzacego
o przyznanie mu od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej

udzielonej z urzedu.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2004 r. Sad Okregowy w B. oddalit
apelacje uczestnika J.N. od postanowienia Sgdu Rejonowego w Z., ktérym Sad ten
utrzymat w mocy wpisy prawa wiasnosci dokonane przez referendarza sgdowego w

ksiegach wieczystych:

- KW nr[...], prowadzonej dla nieruchomosci potozonej w O., obejmujgcej dziatki
nr 2080 i nr 2171 o tacznym obszarze 0.20.62 ha, narzecz M.B. w 2/3 i A.M. w
1/3 czesci — na podstawie aktu wtasnosci ziemi z dnia 18 maja 1973 r. Nr [...]

oraz

- KW nr [...], prowadzonej dla nieruchomosci obejmujgcej dziatki nr
2043, 2044, 2046, 2058, 2099, 2129 i 2158 o tgcznym obszarze 19.35.13 ha,
na rzecz M.B. w 5/36, A.M. w 1/36, J.S. w 1/6, S.T. w 1/6, R. i M. matz. G. w
ustawowej wspolnosci w 2/6, A.S. w 1/12 i A.D. w 1/12 czesci — na podstawie

aktu wkasnosci ziemi z dnia 26 maja 1973 r.

- Uczestnik J.N. zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego kasacjg, w
ktdrej — powotujac sie na podstawe okreslong w art. 393 pkt 2 k.p.c. — wnosit 0
jego uchylenie oraz o uchylenie postanowienia Sadu pierwszej instancji
| przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. W ramach
powotanej podstawy kasacyjnej wskazat na naruszenie art. 233 § 1, art. 328 §
2 w zwigzku z art. 361 oraz art. 626° § 2 k.p.c. przez brak oceny zebranych
dowodow oraz brak wtasciwego i zgodnego z przepisami prawa uzasadnienia
okreslajgcego podstawy faktyczne i prawne rozstrzygniecia. Skarzgcy
stwierdzit, Zze postanowienia Sgdow obu instancji ,oczywiscie naruszajg

prawo”.

Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 2 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgddéw powszechnych
(Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), sprawy wszczete przed dniem 6 lutego 2005 r.
toczg sie od tego dnia wedtug przepisow tej ustawy, z tym ze do ziozenia
i rozpoznania kasacji od orzeczenia wydanego przed dniem 6 lutego 2005 r.,
atakze do odmowy przyjecia jej do rozpoznania, stosuje sie przepisy

dotychczasowe. Oznacza to, ze w niniejszej sprawie do ztozenia i rozpoznania



kasacji oraz do przedsadu stosuje sie przepisy kodeksu postepowania cywilnego

w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 6 lutego 2005 r.

Zgodnie z art. 393° § 1 k.p.c., kasacja — obok oznaczenia zaskarzonego
orzeczenia ze wskazaniem zakresu zaskarzenia, przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia oraz wniosku o uchylenie lub zmiane orzeczenia
z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany — powinna zawierac
przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie. Jak niejednokrotnie
wyjasniat Sgd Najwyzszy, wymaganie przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie kasacji jest wymaganiem odrebnym od obowigzku przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. tgczy sie ono Scisle z instytucjg
przedsgdu, w ramach ktérej Sgd Najwyzszy moze odmoéwic¢ przyjecia kasacji do
rozpoznania (art. 393 § 1393 § 1 k.p.c.). Z tej przyczyny spetnienie wymagania
przewidzianego w art. 393°§ 1 pkt 3 k.p.c. nie moze polegaé na samym odwotaniu
sie do uzasadnienia podstaw kasacyjnych, lecz powinno przybra¢ forme
wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce
w sprawie okolicznosci pozwalajg zakwalifikowaé kasacje do rozpoznania
i jednoczed$nie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi
przestanek usprawiedliwiajgcych przyjecie kasacji, okreslonych w art. 393 § 1 pkt 1
i 2 oraz § 2 k.p.c. (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000
r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 30 maja 2001 r., Ill CZ 36/01,
OSNC 2002, nr 2, poz. 22 czy z dnia 17 pazdziernika 2001 r., lll CZ 98/01, OSNC
2002, nr 5, poz. 71, a w szczegodlnosci uchwate potgczonych Izb: Izby
Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oraz Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2002 r., Il CZP 72/02, OSNC 2003, nr 7-8,
poz. 92).

W ztozonej kasacji skarzgcy nadmienit, ze orzeczenia Sgdow obu instancji
oczywiscie naruszajg prawo. Stwierdzenie to nawigzuje wprawdzie do przestanki
wskazanej w art. 393 § 2 in principio k.p.c., lecz nie oznacza, ze wymaganie
przewidziane w art. 393%> § 1 pkt 3 k.p.c. zostalo spetnione. Jak wielokrotnie
podkreslat Sgd Najwyzszy, nie jest spetnieniem wymagania przewidzianego
wart. 393 § 1 pkt 3 k.p.c. jedynie powtdrzenie przez skarzacego przestanek

okreslonych w tresci art. 393 k.p.c., okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji



powinny by¢ bowiem przedstawione w formie profesjonalnego, jurydycznie
poprawnego wywodu, nadajgcego sie do merytorycznej oceny i zajecia stanowiska
(zob. powotywang uchwate z dnia 17 grudnia 2002 r., Ill CZP 72/02, OSNC 2003,
nr 7-8, poz. 92). W razie powotania sie na przestanke wskazang w art. 393 § 2
in principio k.p.c., skarzgcy powinien przytoczy¢ argumenty swiadczgce o tym, ze

naruszenie prawa nosi znamiona oczywistosci.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, nieprzedstawienie w kasacji
okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie powoduje odrzucenie kasacji bez
wzywania do uzupetnienia tego braku (zob. uchwate potgczonych Izb: Izby
Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oraz Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2002 r., lll CZP 72/02).

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze ztozona kasacja ulegata odrzuceniu przez
sad drugiej instancji z powodu nie przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych jej
rozpoznanie (art. 393° k.p.c.). Skoro Sad Okregowy nie odrzucit wniesionej kasacji,
uczynit to Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 ’ § 2 k.p.c. z tym, ze ze wzgledu na
odrzucenie kasacji oddalit wniosek petnomocnika o przyznanie mu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu ( zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 lutego 1999 r., Il CKN 341/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 123).



