POSTANOWIENIE Z DNIA 4 LIPCA 2012 R.
KSP 7/12

Przewodniczgcy: sedzia SN Andrzej Siuchninski.

Sedziowie SN: Przemystaw Kalinowski, Roman Sqdej (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy — lzba Karna porozpoznaniu na posiedzeniu w dniu
4 lipca 2012 r., skargi T. R. na przewlekto$¢ postepowania przed Sagdem Apelacyjnym w
sprawie o sygn. akt /.../, na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. 0
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy Ww postgpowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postgpowaniu

sagdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.)

postanowit:

1. zwolni¢ T.R. odobowiazku uiszczenia optaty od skargi;

2. stwierdzi¢, ze w postgpowaniu przed Sagdem Apelacyjnym, w sprawie o Sygn.
/.../ nastgpita przewlektos¢ postepowania;

3. przyznac¢ T.R.od Skarbu Panstwa sume pienigzng w wysokosci dwoch tysiecy

ztotych.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony (...) skarga taka podlega statej optacie w wysokosci 100 zt.
Sktadajac skarge T. R. optaty tej nie uiscit. Biorgc jednak pod uwage, ze od kilku lat
przebywa on w zakladzie karnym 1 stosowane jest wobec niego tymczasowe
aresztowanie, uzna¢ nalezato, iz wystapily podstawy do zwolnienia go od obowiazku
uiszczenia tej oplaty.

Skarga T. R. zaslugiwala na uwzglednienie.



Wyrokiem z dnia 10 maja 2011 r. w sprawie Il Aka (...) Sad Apelacyjny cz¢sciowo
uchylit wyrok Sadu Okrggowego 1 przekazatl sprawe w tym zakresie do ponownego
rozpoznania. W stosunku do jednego z przypisanych skarzacemu czynow, po zmianie
wyroku Sadu pierwszej instancji, skazanie na rok pozbawienia wolnosci stato si¢
prawomocne.

W czesci dotyczacej prawomocnego skazania, w dniu 12 lipca 2011 r., wplyneta do
Sadu Apelacyjnego kasacja obroncy T. R. Jednakze wobec przekazania akt sprawy
Sadowi pierwszej instancji, kasacji tej nie nadano procesowego biegu. Sad Apelacyjny
poczawszy od dnia 1 sierpnia 2011 r. do dnia 31 maja 2012 r., pisemnie badz
telefonicznie zwracat si¢ do Sadu Okrggowego o nadestanie akt, ale uzyskiwat
informacje, ze w ponownie rozpoznawanej sprawie wyznaczane s3g kolejne terminy
rozpraw, wobec czego nie ma mozliwosci ich udostepnienia.

W dniu 30 maja 2012 r. wptyne¢ta do Sadu Apelacyjnego przedmiotowa skarga T. R.
Nastepnego dnia Sad Apelacyjny zazadal od Sadu Okregowego nadestania tych tomow
akt, ktore powstaty po wydaniu wyroku Sadu Apelacyjnego, a juz w dniu 4 czerwca 2012
r. tomy te przedtozono, co umozliwito Przewodniczacemu II Wydziatu Karnego wydanie
zarzadzenia o przyjeciu kasacji i doreczeniu jej odpiséw w trybie art. 530 § 1 k.p.k.

Nastgpnego dnia po wydaniu tego zarzadzenia akta zwrdécono Sagdowi Okregowemu.

Na powyzej przedstawionym etapie postepowania skarge T. R. na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, przedstawiono do

rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu, ktory rozwazyl co nastepuje:

Przedstawiona powyzej sekwencja wydarzen w sposob jednoznaczny wykazuje, ze
w tej sprawie, na etapie postepowania przedkasacyjnego, istotnie doszto do
nieuzasadnionej przewlektosci postgpowania. Skoro po wydaniu w dniu 31 maja 2012 r.
zarzadzenia o koniecznosci przedtozenia czg¢sci akt sprawy, cala procedura zwigzana z
nadaniem procesowego biegu wniesione] kasacji zajeta zaledwie pie¢ dni, a uprzednio
oczekiwano na nadestanie akt przez przeszto dziesie¢ miesigcy, to nieuzasadniona zwloka
w podjeciu skutecznych czynnosci jawi si¢ jako oczywista. Sad Najwyzszy
niejednokrotnie wskazywal, ze trudnosci organizacyjne, jakie wigza si¢ z dwutorowoscia
rozpoznawania sprawy, na skutek koniecznos$ci czes§ciowego ponownego jej rozpoznania,

a niezaleznie od tego, nadania biegu wniesionym kasacjom, nie mogg powodowaé



bezczynnosci w tym drugim zakresie (por. postanowienie z dnia 21 grudnia 2006, KSP
10/06, Lex 224629 czy z dnia 21 sierpnia 2007, KSP 7/07, Lex 311179). Niewatpliwie w
takich sytuacjach niezbedne jest dokonanie racjonalnych ocen i prognoz co do mozliwosci
szybkiego zakonczenia ponownego rozpoznania sprawy (wszak zaleznego od zakresu
uchylenia), ale kiedy — jak w sprawie niniejszej — okres ten zdecydowanie si¢ wydhuza,
niezbe¢dne staje si¢ wylaczenie czgsci akt niezbednych do rozpoznania kasacji badz
sporzadzenie ich uwierzytelnionych kserokopii czy tez uzgodnienie z Sagdem Najwyzszym
sposobu i termindow przekazania catosci akt.

W tej sprawie Sad Apelacyjny zdecydowanie zbyt dlugo oczekiwatl na przekazanie
akt z Sadu nizszej instancji 1 nadanie biegu wniesionej kasacji. Trudno nie rozumied
rozgoryczenia skarzacego na ten stan rzeczy, skoro — jak twierdzit — ,,po 10 miesigcach od
ztozenia skargi kasacyjnej nie wydarzylo si¢ nic, oskarzony nie otrzymal zadnych
informacji o jej losach”, a prawomocne skazanie za naklanianie do fatlszywych zeznan
(ktérego dotyczy witasnie kasacja), stanowi argument przeciwko uchyleniu tymczasowego
aresztowania.

Uznajac zatem zasadno$¢ skargi T. R., rozwazy¢ nalezy wysoko$¢ sumy pieni¢znej,
ktora bytaby odpowiednia do stwierdzonej in concreto przewlektosci postepowania
przedkasacyjnego. Sam skarzacy nie okreslit wysokos$ci swojego zadania. Biorgc jednak
pod uwage etap postepowania, na ktorym doszto do nieuzasadnionej zwloki, a wigc to, ze
dotyczy on prawomocnego orzeczenia; dtugo$¢ tej zwtoki; specyfike sytuacji, ktora
obiektywnie utrudniata niezwloczne podjecie czynnosci procesowych (akta sprawy musza
by¢ w dyspozycji dwoch sagdéw) oraz to, ze Sad Apelacyjny nie pozostawal w stanie
biernosci, a wykonywatl szereg czynnosci wykazujacych systematyczne zainteresowanie
sprawa — Sad Najwyzszy uznal, ze odpowiednig sume pieni¢zng, stanowigca specyficzne
zados$c¢uczynienie dla skarzacego, stanowi kwota 2 000 zt.

Kierujac si¢ przedstawiong powyzej argumentacja, orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



