Sygn. akt IV KKN 656/97

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2002 r.
Sad Najwyzszy w skladzie:
SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Wiestaw Kozielewicz
SO del. do SN Wiestaw Blu$ (spraw.)
Protokolant Ewa Sokotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Stefana Szustakiewicza

w sprawie K. K.

skazanego z art. 25f ustawy z dnia 23 grudnia 1988 r. o dziatalno$ci
gospodarczej (Dz. U. Nr 41, poz. 324 z p6zn. zm.)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 stycznia 2002 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sagdu Wojewodzkiego w T.

z dnia 18 lipca 1997 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w B.

z dnia 11 kwietnia 1997 r., sygn. akt 11 K [...]

1. oddala kasacje,
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sagdowych postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. - K. K. zostat uznany za winnego tego, ze
,W okresie od stycznia 1994 r. do miesigca czerwca 1995 r. w Z., woj. [...],
dziatajac przestepstwem ciagglym, wbrew cigzagcemu na min obowigzkowi
wydatkowania $rodkoéw pienieznych za posrednictwem rachunku posiadanego
w Banku [...] w Z. realizowal z pomini¢gciem tego rachunku naleznosci
| zobowigzania wobec innego podmiotu gospodarczego, ato [...] R. [...] w G,
przy czym jednorazowa warto$¢ realizowanych zobowigzan 1 naleznoS$ci
przekraczata ustawowo wskazane wysokosci , wydatkujac w ten sposob
srodki finansowe w taczne; kwocie 2.285.427.68 zI”, tj. przestgpstwa
okreslonego w art. 25 f ustawy z dnia 23 grudnia 1988 r. o dzialalnosci
gospodarczej (Dz. U. Nr 41 ze zm.) w zw. z art.58 k.k. z 1969 r. i za to skazany
na karg¢ grzywny w wysokos$ci 10 000 zt .

Apelacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego zarzucajac wyrokowi
sadu pierwszej instancji:

- obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 3 w zw. z art.25 f ustawy o
dziatalnosci gospodarczej w zw. z art. 23 kk. 1 24 k.K. z 1969 r. przez
pominigcie treSci tych przepisow, a to w zwigzku z orzeczeniem Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 17 listopada 1995 r. w zw. z art.1 k.k. i 7 k.k.;

- obrazg przepisOw postepowania, a to art.142 1 nastepne k.p.k. przez
uniemozliwienie obroncy zapoznania si¢ z aktami sprawy w postepowaniu
miedzyinstancyjnym, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania lub o zmiang
zaskarzonego orzeczenia przez uniewinnienie K. K. od popetnienia
przypisanego mu czynu.

Apelacje na niekorzys¢ od wyroku Sadu Rejonowego w B. zlozyl
prokurator i zarzucajac orzeczeniu razaca niewspolmierno$¢ kary grzywny

w stosunku do wysokiego stopnia spotecznego niebezpieczenstwa zarzuconego



mu przestepstwa wnidst o zmian¢ zaskarzonego wyroku przez wymierzenie

kary 25 000 zt grzywny.

Wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w T. z dnia 18 lipca 1997 r., Il Ka [...],
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Wyrok sadu odwotawczego zaskarzyl kasacja obronca K. K. 1 zarzucajac
temu orzeczeniu:

- obraze prawa materialnego, a to art.3 w zw. z art.25 f cyt. wyzej ustawy o
dziatalnosci gospodarczej w zw. z art. 23 kk. i 24 kk. z 1969 r., przez
pominiecie tresci tych przepisow, a to w zw. z orzeczeniem Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 17 listopada 1995 r. w zw. z art.1 k.k. i art.7 k.k. z
1969 r., a takze art.57 § 4 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 25 cyt. wyzej ustawy o
dziatalnos$ci gospodarcze;;

- obraze przepisdOw postepowania, a to art. 142 1 nastepne k.p.k. przez
uniemozliwienie obroncy zapoznania si¢ z aktami sprawy w postepowaniu
mi¢dzyinstancyjnym, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Wojewodzki w T. wniost o oddalenie
kasaciji.

Prokurator Prokuratury Krajowej na rozprawie przed Sadem Najwyzszym
wnidst o uniewinnienie skazanego powolujac si¢ przy tym na wczesniejsze
orzeczenia Sadu Najwyzszego zapadle w podobnych sprawach.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zaréwno wniosek prokuratora o uniewinnienie jak rowniez wniosek zawarty
w kasacji obroncy skazanego sg bezzasadne.

K. K. zajmujac si¢ dziatalno$¢ gospodarcza byt zobowigzany do prowadzenia
okreslonej dokumentacji zwigzanej miedzy innymi z regulowaniem zobowigzan
platniczych na rzecz swoich kontrahentow. Do dnia 31 grudnia 1994 r.
obowigzywato rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 15 stycznia 1991 r. w

sprawie zasad prowadzenia rachunkowosci (Dz. U. Nr 10, poz. 35), ktore to



okreslalo krag podmiotow zobowigzanych do prowadzenia rachunku
bankowego 1 przeprowadzania transakcji przekraczajacych okre§long warto$¢
poprzez wptat¢ na rachunek bankowy. Przepisy te okreslity zarazem krag
podmiotow podlegajacych odpowiedzialnos$ci karnej na podstawie art. 25e — 25K
ustawy o dziatalnosSci gospodarczej. Rzecz jednak w tym, iz zgodnie z
orzeczeniem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26 kwietnia 1995 r., K 11/94,
OKT 1995, z. 1, poz. 12, niedopuszczalne jest definiowanie znamion czynu
zabronionego aktami pozaustawowymi, poniewaz tylko ustawa moze wyznaczac
w sposob kompletny kategorie osob , ktore moga ponosi¢ odpowiedzialno$¢
karng za dany czyn. Nie moze tego dokonywac akt wykonawczy, a wigc
rozporzadzenie Ministra FinansOw, bowiem w prawie karnym wylacznos¢
ustawy ma charakter bezwzgledny. W odniesieniu do przestepstw okreslonych
w art. 25e - 25k ustawy o dzialalno$ci gospodarczej warunek pelnego
zdefiniowania materialnych elementow czynu zabronionego spetnity dopiero
przepisy ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. Nr 121,
poz. 591), ktore weszty w zycie z dniem 1 stycznia 1995 r. Tak wigc dopiero od
tego dnia K. K. zostal zobowigzany przepisami wspomnianej ustawy
do prowadzenia rachunku bankowego i przeprowadzania za posrednictwem
banku okreslonych transakcji pieni¢znych.

W tym stanie rzeczy wniosek Prokuratora Prokuratury Krajowej o
uniewinnienie pozostawatby w peini zasadny, pod warunkiem jednak
zakonczenia przez skazanego dziatalnosci gospodarczej przed dniem wejscia w
zycie ustawy o rachunkowosci , a mianowicie przed dniem 1 stycznia 1995 r.
Tak si¢ jednak nie stalo. K. K. przez 6 miesigcy 1995 r. przekazywal,
bez posrednictwa  wlasnego  rachunku  bankowego, znaczne  kwoty
przekraczajagce kilkanascie razy dopuszczalng miesiecznie rownowartose
1000 ecu. Laczna kwota przekazanych w ten sposob wartosci pienieznych
wyniosta 698.591.33 zt. W tej sytuacji oczywistym jest, ze swoim zachowaniem

K. K. wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa okreslonego w art. 25 f



ustawy o dzialalnosci gospodarczej w zw. z art.58 kk. z 1969 r.
Woprawdzie z przypisanego skazanemu przestepstwa cigglego nalezaloby
wyeliminowa¢ czyny jakich si¢ dopuscit w 1994 r., bowiem okazalo si¢, ze
nie stanowiag one przestgpstwa, to jednak nalezaloby rozwazy¢ czy
doprowadzitoby to do zmiany kwalifikacji prawnej przypisanego K. K. czynu
czy tez wymierzenia mu tagodniejszej kary.

Inna kwalifikacja prawna przypisanego skazanemu czynu nie jest mozliwa,
majgc oczywiscie na uwadze obowigzujagcy w chwili orzekania przez sad
odwotawczy stan prawny, bowiem zgodnie z przyjetym wowczas i
ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego przestgpstwo ciaggle
stanowilo jedno przestepstwo wieloczynowe (por. uchwale polaczonych Izb
Karnej 1 Wojskowej Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1966 r., VI Ko 42/62 ,
OSNKW 1966, z. 7, poz. 69 oraz uchwat¢ Sadu Najwyzszego z dnia 29 grudnia
1979 r., VII KZP 50/77, OSNKW 1978, z. 1, poz. 3).

Konsekwencja przyjecia tej konstrukcji przestepstwa cigglego jest jego
niepodzielnosé, w zwigzku z czym niedopuszczalne jest np. skazanie sprawcy za
fragment takiego przestepstwa, obejmujacy kilka czynow 1 jednoczesne
uniewinnienie w cze$ci obejmujacej pozostate czyny wchodzace w sktad
przestepstwa ciagglego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1971 r.,
IV KR 279/71, OSNGP 1972, z. 4, poz. 79).

Sad Najwyzszy rozwazal roOwniez czy wyeliminowanie kilku czynow z
przestepstwa  cigglego doprowadziloby do wymierzenia skazanemu
tagodniejszej kary. W realiach tej konkretnej sprawy nalezy stwierdzic,
zwazywszy na, z jednej strony znaczng wysokos¢ kwot przekazywanych
wierzycielowi z pominigciem rachunku bankowego, z drugiej za$ strony
wszystkie okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢ skazanego w powigzaniu z
rozmiarem kary grzywny orzeczonej w najnizszej wysokosci przewidzianej za
tego rodzaju wystepki, ze orzeczona kara nie jest razaco niewspOtmierna w

stosunku do stopnia spotecznego niebezpieczenstwa przypisanego mu czynu.



Odnosnie zarzutow podniesionych w kasacji obroncy skazanego nalezy z
calg mocg stwierdzié, ze zarzuty te podniesione zostaly wczesniej w apelacji od
wyroku sadu pierwszej instancji. Ponawiajgc swe argumenty, autor kasacji nie
zauwaza w ogole rozwazan sagdu odwotawczego w tej materii. Sad Wojewodzki
w T. drobiazgowo przeanalizowal zarzuty apelacji i ustosunkowat si¢ do nich
W wystarczajacym zakresie — art.406 § 2 k.p.k. z 1969 r., uwzgledniajac
przy tym catoksztalt okolicznosci ujawnionych w sprawie 1 oceniajac je
W sposOb zgodny ze wskazaniami art4 § 1 k.p.k. z 1969 r. Wobec tego, ze
Sad Okregowy bardzo szczegétowo odniost sie do zarzutow apelacii,
ponowionych jak juz wyzej wspomniano w kasacji, Sad Najwyzszy podzielajac
przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia argumentacje,
uznat za niecelowe jej powtarzanie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku
prokuratora o uniewinnienie 1 oddalit kasacje obroncy skazanego jako

bezzasadng.

Przewodniczacy: SSN (Andrzej Siuchninski)

Sedziowie: SN (Wiestaw Kozielewicz)

SO del. do SN (Wiestaw Btus)
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