Sygn. akt : IV KKN 60/97

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie, [zba Karna, na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym :

Przewodniczacy : SSN Stanistaw Zabltocki (spraw.)

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2001 r.
sprawy Z. M.,
skazanego z art. 145 § 113 k.k. z1969 r.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku
Sadu Wojewddzkiego w K. z dnia 25 wrzesnia 1996 r., sygn. IX Ka [...],
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 31 stycznia
1996 r., sygn. 1 K [...]

postanowil

dziatajac na podstawie art. 535 § 2 zdanie 1 k.p.k. oraz art. 626 § 11 art. 636 § 1
w zw. z art. 518 k.p.k.

1/ oddali¢ kasacje¢ jako oczywiscie bezzasadna,

2/ kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego Z. M.



Uzasadnienie

W skardze kasacyjnej sformutowany zostat zarzut razacego naruszenia prawa
procesowego, a to art. 3, art. 4 i art. 182 k.p.k.

Tak sformulowane zarzuty kasacji sg bezzasadne w stopniu 0czywistym,
Z przyczyn, o ktorych mowa jest w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ktéra to
odpowiedz zlozona zostata do akt sprawy przez Prokuratora Wojewddzkiego
w K..

Wychodzac poza ramy tej odpowiedzi stwierdzi¢ nadto nalezy (nawigzujac

do zarzutu rzekomego naruszenia przez sady przepisu art. 182 k.p.k. z 1969 r.),
iz do stwierdzenia zawinienia Z. M. w ramach czynu zarzucanego mu w akcie
oskarzenia nie sg nawet potrzebne wiadomosci specjalne, albowiem bezspornym
pozostaja dwa fakty : po pierwsze to, iz Z. M., wykonujac manewr skrgtu
w lewo, w droge podporzadkowana, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu W. T.,
prowadzacemu samochod marki ,,M.”, po drugie zas$ to, iz oskarzony w chwili
zdarzenia znajdowat si¢ w stanie nietrzezwosci. Wyliczenia wynikajgce z opinii
biegtych do spraw ruchu drogowego prowadzi¢ mogly natomiast do ustalenia, iz
niezachowanie przez W. T. ograniczenia predkosci spowodowato brak
mozliwosci zatrzymania jego samochodu przed ciggnikiem prowadzonym przez
Z. M., ktory tarasowat skrzyzowanie, a wigc skutecznego przeciwdzialania
stanowi zagrozenia spowodowanemu przez oskarzonego. Takie wlasnie
przyczynienie si¢ przez pokrzywdzonego do wypadku sady wyrokujace
W niniejszej sprawie ustalily, czego zdaje si¢ nie dostrzega¢ autor skargi
kasacyjnej. Rzecz jasna, ze do ustalenia takiego mogto dojs¢ jedynie w czesci
motywacyjnej wyrokow, albowiem przy uwzglednieniu zasady skargowosci
sady mogty orzekac jedynie w przedmiocie zawinienia Z. M..

Dla wykazania jak nielogiczne i dowolne sg wywody autora skargi kasacyjne;j
wystarczy wskazanie, ze probujac wykaza¢ zawinienie wspotuzytkownika drogi,

t.J. kierowcy ,,M.” W. T., powotuje si¢ on na to, iz — wedlug zeznan sw. J. —



mogl on zauwazy¢ ciagnik z odlegtosci 100 metrow, a zatem miat wiele czasu
na przeciwdziatanie kolizji. Obronca nie dostrzega jednak tego, ze jest to
argument obosieczny 1 dzialajacy przeciwko jego klientowi, albowiem co
najmniej z takiej samej odlegtosci mogt zatem zauwazy¢ ,,M.” kierowca
ciggnika (pole obserwacyjne kierowcy ciagnika, w ktorym to pojezdzie kabina
kierowcy umieszczona jest wyzej od kabiny kierowcy w samochodzie
osobowym, jest zreszta korzystniejsze). Nota bene odlegltos¢, z jakiej mogli
dostrzec swe pojazdy obaj kierowcy, zostala znacznie precyzyjniej ustalona
w oparciu 0 w tym akurat punkcie bardzo zblizone opinie obu biegtych (86 —
89,5 metra). Catkowicie prawidlowe jest w tej sytuacji decydujace ustalenie,
poczynione przez sady, iz ,,...Z. M. przy prowadzeniu nalezytej obserwacji drogi
gltownej mégt 1 powinien zauwazy¢ jadacy z przeciwka samochdd 1 ustgpi¢ mu
pierwszenstwa przejazdu. Poniewaz tego nie uczynil, naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym opisane w zarzucie aktu oskarzenia”.

Na koniec podkresli¢ nalezy, iz sam zarzut kasacyjny skonstruowany zostal w
Sposob instrumentalny, na uzytek postgpowania kasacyjnego, skoro w skardze
apelacyjnej ten sam obronca podnoszac te same okolicznosci, postawit jeden
jedyny zarzut, nawigzujacy do tresci art. 387 pkt 3 k.p.k z 1969 r., t.J. zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych. W skardze kasacyjnej zarzut ten, zapewne z
uwagi na $§wiadomos¢ obroncy, iz zgodnie z art. 463a § 1 k.pk. z 1969 r.
niedopuszczalne jest w postgpowaniu kasacyjnym formutowanie zarzutu
btednych ustalen faktycznych, ,,przerodzit si¢” w zarzut rzekomego naruszenia
przepisow prawa. W tym kontekScie wypada przypomnieé, iz - zgodnie z
jednolitym orzecznictwem Sadu Najwyzszego 1 konsekwentnymi pogladami
doktryny — skoro btedne ustalenia faktyczne nie stanowig podstawy kasacji, to
jest catkiem oczywiste, ze nietrafne lub instrumentalne nazwanie przez
skarzacego wadliwosci polegajacej na przyjeciu za podstawe wyroku biednych
ustalen faktycznych ,razagcym naruszeniem prawa”, nie moze prowadzi¢ do

ignorowania ustawowej regulacji podstaw kasacji. Nie moze ono zatem ani



zobowigzywaé, ani tez uprawnia¢ instancji kasacyjnej do badania -
pod pozorem rozpoznawania ,,zarzutu naruszenia prawa” — zasadnoS$ci ustalen
faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku (por. np. wyrok SN
z dnia 19 grudnia 1996 r., V KKN 116/96, OSNKW 1997, z. 3-4, poz. 34).
Zarzut rzekomego btgdu w ustaleniach faktycznych, ktéry to btad miatby zosta¢
popelniony przez sad I-ej instancji, zostal zreszta w nalezyty sposob
zdyskwalifikowany w pisemnych motywach wyroku sadu odwolawczego,
t.J. Sadu Wojewddzkiego w K..

7, wszystkich opisanych przyczyn kasacj¢ nalezalo uzna¢ za oczywiscie
bezzasadng, a w konsekwencji obcigzy¢ skazanego Z. M. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.
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