Sygn. akt IV KKN 545/97

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 grudnia 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na rozprawie w skladzie

nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN  Feliks Tarnowski
Sedziowie SN: Mieczystaw Mtodzik (spr.)

SSA del. do SN Rafat Malarski
Protokolant: Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2001 r.

sprawy Z. C.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 266 § 1 kk z 1969 r.

z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Wojewddzkiego

od wyroku Sadu Okregowego w K.

z dnia 1 lipca 1997 r., sygn. IV Ka[...]

utrzymujacego w mocy wyrok Rejonowego w K.

z dnia 25 marca 1997 r., sygn. 1 K [...]
uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w K. i sprawe przekazuje temu ostatniemu Sadowi

do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Wojewodzki w K. wyrokiem z dnia 1 lipca 1997 r. utrzymal w mocy
wyrok Sadu Rejonowego W K. z dnia 25 marca 1997 r., ktérym uniewinniono
Z. C. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 266 § 1 kk z 1969 r. majacego
polega¢ na tym, ze 7 pazdziernika 1993 r. w K., bedac — z racji wpisania na listg
bieglych Wojewody [...] z zakresu szacowania nieruchomos$ci oraz zlecenia
otrzymanego od spotki cywilnej ,,W.” — osoba upowazniong do wykonania
oszacowania nieruchomosci, w sporzadzonej przez siebie wycenie wartosci
nieruchomos$ci potozonej w miejscowosci G., gmina M., objetej ksiega
wieczysta nr Kw [...], poswiadczyt nieprawde co do okolicznosci majacych
Znaczenie prawne poprzez to, iz okreslajagc wartos$¢ tej nieruchomosci na kwote
23.356.000.000 starych zlotych zawyzyt ja o co najmniej 21.529.000.000
starych ztotych w wyniku:

- nieuzasadnionego przyjecia zawyzonych cen wskaznikowych dla
poszczegolnych sktadnikow szacowanej nieruchomosci,

- zawyzenia rozmiaré6w obiektow budowlanych zlokalizowanych na
nieruchomosci,

- zawyzenia rozmiaroOw czesci budowlanej wycenianej dziatki,

- wliczenie do ogolnej wartosci ceny obiektow nieistniejgcych na szacowane]
nieruchomosci a takze

- wliczenie do ogolnej wartosci ceny 3 (trzech) zrdédet wody mineralnej w
rzeczywistosci nieistniejacych.

Od tego wyroku wniesiona zostata kasacja przez Prokuratora Wojewodzkiego

w K. w ktorej — wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania — podniesiono nastgpujace zarzuty:
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,,1) razace naruszenie przepisOw prawa materialnego, majace wptyw na tres¢

2)

orzeczenia, a to art. 266 § 1 kk poprzez przyjecie, iz sporzadzona metoda
dochodowg przez oskarzonego Z. C. wycena szacunkowa nieruchomosci
nalezacej do o0sOb reprezentujacych spotke cywilng ,,W.” nie zostata
wystawiona przez osob¢ upowazniong w rozumieniu art. 266 § 1 kk i nie jest
dokumentem w rozumieniu art. 120 § 13 kk, albowiem miata charakter
prywatny,
podczas gdy
oskarzony Z. C. byt upowazniony w rozumieniu art. 266 § 1 kk
do sporzadzenia opinii dotyczacych nieruchomosci ze wzgledu na fakt
posiadania uprawnien biegltego 1 rzeczoznawcy w zakresie szacowania
nieruchomosci, za$ opinie 1 wyceny szacunkowe nieruchomosci sporzadzone
przez bieglego sg niewatpliwie dokumentem w rozumieniu art. 120 § 13 kk,
wystawionym przez osobeg, z ktorej dzialalnoscig wigze si¢ spoteczne
zaufanie, a nie s3 o$wiadczeniami ztozonymi we wlasnym imieniu 1 we
wlasnej sprawie,
razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majace wpltyw na tresc
orzeczenia, a to art. 3 § 1 kpk w zw. z art. 176 kpk
poprzez
zaniechanie uzyskania opinii biegtych z Politechniki [...] J. K. i L. G,
badz innych bieglych w odniesieniu do wskazanych w wycenie Z. C.
wlasciwosci nieruchomosci, warunkujgcych wprost okreslenie ich wartosci
podczas gdy
opinia wskazanych bieglych, na ktérej sad odwolawczy opart ustalenia
faktyczne, odnosi si¢ jedynie do metody szacowania nieruchomosci przyjetej
przez oskarzonego w wycenie szacunkowej, pomijajac w szczegolnosci

kwestie zawartych w wycenie 1 objetych zarzutem aktu oskarzenia -
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wlasciwosci nieruchomosci, co do ktorych jak to wynika z opinii
uzyskanych w toku postepowania przygotowawczego, oskarzony
poswiadczyl nieprawde.”
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
W ocenie Sadu Najwyzszego zaistnialy podstawy do uchylenia wyroku
Sadu Okregowego ale takze wyroku Sadu Rejonowego i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Zasadny
bowiem okazat si¢ zarzut obrazy prawa procesowego, a to art. 3 § 1 w zwigzku z
art. 176 kpk z 1969 r. (wedlug obecnie obowigzujacego kodeksu postepowania
karnego z 1997 r. art. 4 w zw. z art. 193).
Rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji o braku podstaw do skazania
wyprowadzone zostalo z ustalenia, iz sporzadzony przez oskarzonego operat
szacunkowy, bedacy w istocie rzeczy opinig, nie zawieral nieprawdziwych
faktow odnoszacych si¢ do charakteru opiniowanej nieruchomosci oraz do
istnienia (nieistnienia) a takze obmiarow jej czesci sktadowych (chodzi tu o
obiekty budowlane i zrodla wody mineralnej). Ustalenie to rozstrzygato wprost
0 oddalenie oskarzenia o ,,po§wiadczeniu nieprawdy” i czynito zbednym szersze
rozwazania na temat podstaw odpowiedzialnosci z art. 266 § 1 kk z 1969 r.
(obecnie art. 271 § 1 kk z 1967. r.) zardbwno co do ,,innej osoby upowaznionej
do wystawienia dokumentu”, a wigc podmiotu przestepstwa jak i co do
charakteru dokumentu podlegajacego ochronie z tego przepisu, a wigc
przedmiotu przestepstwa. Stad tez sad pierwszej instancji, jak to wynika z
uzasadnienia wyroku, podkreslit jedynie, ze cechy operatu szacunkowego
(sporzadzenie go dla uzytku wewnetrznego spotki — zleceniodawcy, brak oznak
pozwalajacych na jego honorowanie w obrocie prawnym) nie czynily zen
dokumentu podlegajacego ochronie z art. 266 § 1 kk. Operat ten bowiem

niczego nie stwierdzal, a jedynie szacowat czyli ocenial wartos¢ jakiej nalezy sie



5

spodziewa¢ w przysztosci przy zastosowaniu odpowiedniej metody ustalania
warto$ci, a wigc nie mogl stanowi¢ dowodu na istnienie prawa, stosunku
prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Rozwazaniami tego sadu
nie zostal objety jeden z podmiotdw przestepstwa z art. 266 § 1 kk w postaci
,innej osoby upowaznionej do wystawiania dokumentu”, ktoremu wiele uwagi
natomiast poswigca skarga kasacyjna. Rozwazania te majg jednakze charakter
teoretyczny, a $cislej méwigc wtorny bo sprawa pierwotng jest prawdziwos¢ lub
nieprawdziwo$¢ operatu szacunkowego. Juz sad pierwszej instancji, bazujac na
opinii sporzadzonej przez pracownikow Politechniki [...] dr. inz. L. G.
1 dr.inz. J. K. dla potrzeb post¢powania sagdowego, dostrzegt réznice migdzy
rzeczywistym stanem charakteryzujacym przedmiotowag nieruchomos$¢ 1 jej
czgsSci skladowe, a stanem przyjetym do opiniowania jednakze uznal, iz
»ewentualne uchybienia popelione przez biegtego nie mialy wpltywu
na warto$¢ szacowanej nieruchomosci 1 nie mozna ich poczyta¢ jako
poswiadczenie nieprawdy”.

Zawarta w apelacji — w ramach zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych —
krytyka cyt. wyzej stanowiska wskazywata na wady cyt. wyzej opinii polegajace
na zawyzeniu rozmiarOw obiektow budowlanych zlokalizowanych na
przedmiotowej dzialce, zawyzeniu rozmiardw cze$ci budowlanej dziatki 1
wliczeniu do ogo6lnej wartosci ceny obiektow nieistniejgcych. Nie trzeba
dowodzi¢, ze istotg tej krytyki byto wykazanie naruszenia przez sad pierwszej
instancji przepisow prawa dowodowego (art. 182 kpk z 1969 r.), ktore
doprowadzito do wydania opinii niepelnej, czyli takiej, w ktorej; do wyceny
przyjeto obiekty budowlane o zawyzonych obmiarach, badz nieistniejace a takze
nieruchomos¢ o wadliwie okreslonych wiasciwosciach.

Krytyka ta zostata oddalona przez sad odwotawczy przy uzyciu argumentu, ze

,materialy na ktorych opart si¢ oskarzony w swoim operacie byl w 80-90%
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wystarczajace”. Stanowisko to nie zostato szerzej umotywowane mimo istnienia
takiej potrzeby.

Zawarta w Kkasacji krytyka takiego postgpienia przez sad odwolawczy
postrzegana jako naruszenie art. 3 § 1, 176, 182 kpk z 1969 r., w ocenie Sadu
Najwyzszego, jest zasadna. Zgodzi¢ si¢ bowiem nalezy z pogladem autora
kasacji, ze omawiana opinia z uwagi na wykazane mankamenty byta niepeina, a
przez to nie mogta stanowi¢ pewnej podstawy do czynienia ustalen w sprawie.
Opinia ta zawiera dalsze braki: w istocie rzeczy nie odpowiada na pytania, czy
oskarzony do opiniowania przyjat sktadniki majatkowe w zgodzie (niezgodzie)
z rzeczywisto$cig w odniesieniu takze do zrédet wody mineralnej. Jakkolwiek
omawiana pozycja majatkowa w ogdlnej wycenie nieruchomosci miata
znaczenie zasadnicze — stanowita bowiem warto$¢ ponad 8 miliardow starych
ztotych, to jest 1/3 wartosci catej nieruchomosci — to autorzy omawianej opinii
nie zajeli stanowiska w tej kwestii z racji braku kompetencji. Tymczasem
kontrowersje co do charakterystyki (oceny) tego skladnika majatkowego sg
wyrazne, a nawet szokujace: wedhug opinii dr. inz. A. G. i mgr inz. J. Z. Zzrodtem
wody byta studnia o wydajnosci 190 litrow na godzing (k. 113 1 114 tom I akt
sprawy Sadu Rejonowego), w opinii za§ oskarzonego C. przyjeto wydajnosé
tego zrodta wody na 12.000 litréw na godzine (k. 24 akt Sagdu Rejonowego) zas
w opinii bieglych z Politechniki [...] uznano, 1z sg to nieprawidlowosci ale bez
znaczenia dla wyceny.

Nie przecigzajac szczegotami powyzszego wywodu, stwierdzi¢ nalezy, ze
omawiania opinia bez jej uzupehlienia badz zastgpienia jej inng opinig nie
mogla stanowi¢ podstawy do orzekania o winie 1 niewinnosci oskarzonego. Byta
ona niepetna skoro nie uwzgledniata wszystkich okoliczno$ci istotnych dla

rozstrzygnigcia sprawy.
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Ten wzglad zadecydowal o potrzebie uchylenia zaskarzonego wyroku i
utrzymanego nim w mocy wyroku sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania.

Przedstawione wyzej wady omawianej opinii okreslaja, co oczywiste, kierunek
dowodowy przysztego postgpowania przed sadem pierwszej instancji.
Konieczne jest wyeliminowanie wad popelnionych przy opiniowaniu poprzez
uzyskanie opinii uzupetniajgcej od pracownikéw Politechniki [...] L. G. i J. K.
badz uzyskania nowej w przedmiocie (jak dotychczas) roznicy jaka istniala
w 1993 r. (data sporzadzenia opinii) mi¢dzy rzeczywistym stanem ocenianej
(szacowanej) nieruchomosci 1 jej czg$ci skladowych a stanem przyjetym
W opinii do wyceny ze szczegdlnym uwzglednieniem zrodet wody mineralne;,
a takze zastosowanych wskaznikow przyjetych do wyceny. Inne fragmenty
postepowania dowodowego moga by¢ przeprowadzone w trybie art. 442
§ 2 kKpk, oczywiscie, o ile strony na to zezwolg i o ile nie zmienig si¢
realia procesowe sprawy. Stanowisko sadu orzekajagcego bedzie w tej kwestii
rozstrzygajace.

Sad Najwyzszy nie uznaje za konieczne odnoszenie si¢ do problematyki
prawno-karnej  dotyczacej  warunkow, ktore musza zaistnie¢ dla
odpowiedzialnosci z art. 266 § 1 kk z 1969 r. (obecnie z art. 271 § 1 kk). Prawo
materialne bowiem w dotychczasowym postgpowaniu nie przesadzato
rozstrzygnigcia 1 by¢ moze nie bedzie decydowato o przysztym rozstrzygnigciu.
Wskaza¢ jedynie nalezy, iz ze wszech miar celowe bedzie rozpoznanie
niniejszej sprawy ze sprawg oskarzonego inz. M. F., pozostajacego takze
pod zarzutami popelnienia przestepstw z art. 266 § 1 kk z 1969 r.
Sprawa tego ostatniego, wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia grudnia 2001 r.
sygn. IV KKN 563/97, zostala przekazana do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w K.. W motywach tego wyroku poruszona zostala
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problematyka prawna odpowiedzialno$ci karnej z art. 266 § 1 kk, ktora moze

by¢ odpowiednio wykorzystana takze w stosunku do oskarzonego.

Przewodniczacy: SSN (Feliks Tarnowski)

Sedziowie: SSN (Mieczystaw Mtodzik)

aw

flak SSA del. do SN (Rafal Malarski)



