Sygn. akt 1V KKN 526/98

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN  Mieczystaw Mtodzik
Sedziowie: SSN Lidia Misiurkiewicz (spr.)
SSN  Andrzej Siuchninski

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2001 r.

sprawy A. M.

skazanego z art. 215 § 1 d.kk 1 innych

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Wojewodzkiego w K.

z dnia 28 kwietnia 1998 r., sygn. IX Ka[...]
zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w J.

z dnia 8 wrzesnia 1997 r., sygn. I K [...]

1. oddala kasacje¢ jako oczywiScie bezzasadna
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego —

A. M.

UZASADNIENIE

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym — w
rozumieniu art. 535 § 2 kpk.
W rzeczy samej sprowadza si¢ do polemiki z oceng dowodoéw dokonang

przez Sad odwotawczy w oparciu o wskazane i prawidlowo uzasadnione



2
przestanki dowodowe, ktore doprowadzity do zmiany zaskarzonego

wyroku Sadu pierwszej instancji przez uwzglednienie apelacji prokuratora.

Podnies¢ nalezy, ze w kasacji obronca skazanego podnosi zard6wno
naruszenie przepisOw postepowania jak i prawa materialnego — w szczegolnosci
art. 7 § 1 d.kk, co juz wskazuje na nieprawidtowos¢ przedstawionych zarzutow.
Brak podstaw do twierdzenia, ze Sad odwotawczy dopuscil si¢ naruszenia
przepiséw procesowych, co gdyby istotnie miato miejsce zarzut jednoczesnego
naruszenia prawa materialnego czynitoby bezprzedmiotowym.
Autor kasacji zarzucajagc Sagdowi odwotawczemu razace naruszenie art. 7 § 1
d.kk niezgodnie z prawda twierdzi, ze Sad Wojewodzki przypisal skazanemu
przestepstwo umyslne przyjmujac, iz skazany ,,przewidywal”, iz nabyte przez
niego samochody pochodzg z przestepstwa, co oczywiscie nie jest wystarczajaca
przestanka winy umyslne;.
Wbrew jednak sugestii zawartej w kasacji Sad Wojewodzki wyraznie w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia na podstawie omowionych i ocenionych
dowodow stwierdza ,,reasumujagc w obu przypadkach nabycia samochodow
oskarzony M. co najmniej przewidywat ich pochodzenie z przestgpstwa 1 na taka
mozliwos¢ si¢ godzil. Jest to wigc przestepstwo umyslne w formie zamiaru
ewentualnego” (k. 402).

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie

bezzasadna.

Na oryginale wlasciwe podpisy
Za zgodnos¢:
Kierownik Sekretariatu Wydziatu
Izby Karnej S.N.
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