Sygn. akt IV KKN 313/97

Postanowienie
Dnia 28 lutego 2001 r.

Sad Najwyzszy - Izba Karna w Warszawie

na posiedzeniu w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SN Przemystaw Kalinowski

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2001 r.
sprawy H. R.
oskarzonej z art. 258 kk z 1969 r.

Z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sadu Wojewoddzkiego w T.

z dnia 16 grudnia 1996 r. sygn. akt I1 K [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.
z dnia 28 sierpnia 1996 r. sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje¢ jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazang H. R. od kosztéw sadowych postgpowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Na wstepie przypomnie¢ trzeba, ze stosownie do dyspozycji art. 536 kpk
kasacj¢ rozpoznaje si¢ w granicach zaskarzenia i1 podniesionych zarzutdéw,
a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych w art. 435,439 i 455
kpk. Ta ostatnia sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje, a zatem
przedmiotem kontroli kasacyjnej moga by¢ wylacznie kwestie wyraZnie
zwerbalizowane przez skarzacego.

W ocenie Sadu Najwyzszego zarzuty kasacji wniesione] przez obronce
skazanej okazaty catkowicie chybione. Powotujac si¢ na naruszenie przepisu art.
406 § 2 d.kpk, ktore miatoby polega¢ na braku ustosunkowania si¢ do zarzutow
1 wnioskéw zawartych w apelacji oskarzonej, autor kasacji nie wskazat jednak
zadnej konkretnej okolicznosci, ktorg miataby by¢ przedmiotem zwyktego
srodka odwotawczego 1 zostata pominigta przy jego rozpoznawaniu. Tym
samym nalezalo uzna¢, Zze podniesienie tego zarzutu w kasacji nie zostato
poparte zadnymi argumentami pozwalajagcymi wykaza¢, Ze zarzucone
uchybienie rzeczywiscie mialo miejsce.

Podobnie, bezzasadne okazalo si¢ twierdzenie autora kasacji dotyczace
rzekomego pomini¢cia czesci materiatu  dowodowego w postaci zeznan
swiadkow A. R. 1 A. N.. Mialy one dotyczy¢ zlej sytuacji materialne;
oskarzonej, co stalo bezposrednig przyczyng sprzedazy urzadzenia begdacego
przedmiotem czynu przypisanego H. R.. Dowdd z zeznan w/w $wiadkoéw zostat
przeprowadzony 1 okoliczno$ci przedstawione przez nich nie sg kwestionowane.
Rzecz jednak w tym, ze uwzgledniajac relacje tych $wiadkow, podobnie
jak i wyjasnienia oskarzonej dotyczace tej kwestii, sady obu instancji nie uznaty,
aby trudna sytuacja majatkowa znosita bezprawno$¢ zachowania
wyczerpujacego znamiona opisane w art. 258 kk z 1969 r.

Majac to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy postanowil, jak na wstepie.
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