Sygn. akt IV KKN 303/97

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 pazdziernika 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na rozprawie w sktadzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN — Feliks Tarnowski
Sedziowie: SN — Jacek Sobczak
SSO del. do SN — Marek Pietruszynski (spr.)

Protokolant — Jolanta Grabowska

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2001 r.

sprawy R. G.

oskarzonego z art. 178 § 1 d.kk — dwukrotnie

z powodu kasacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Wojewodzkiego w P.

z dnia 21 lutego 1997 r., sygn. Il Ka [...]

zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w J.

z dnia 11 grudnia 1996 r., sygn. 11 K [...]

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. — Osrodek Zamiejscowy w P. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwolawczym,
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2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzyciela prywatnego Z. B.

uiszczonej oplaty od kasacji w kwocie 300 zlotych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z 11 grudnia 1996 r., sygn. akt
I1K[...] R. G. zostal uznany za winnego popetnienia czynéw polegajacych
natym, ze: 1) w dniu 20 sierpnia 1996 r. w L. w woj. [...] na ulicy
pod budynkiem Banku [...] pomawial oskarzyciela prywatnego Z. B. 0 taki
zachowanie, ktore moglo ponizy¢ go w opinii publicznej, to jest glosno
krzyczal, ze ztapal go na goragcym uczynku ze swoja zona, 1z uprawial seks,
oraz wyzywat go od k... 1 ch... to jest przestgpstwa z art. 178 § 1 d.kk., 2)
w dniu 21 sierpnia 1996r. w L. w woj. [...] pomawiat oskarzyciela prywatnego
Z. B. o takie postepowanie, ktére mogto ponizy¢ go w opinii publicznej 1 wotal
,»Z€ zlapal go na gorgcym uczynku” 1 wyzywat go obelzywymi stowami,
to jest przestepstw z art. 178 § 1 d.k.k. 1 za te przestgpstwa skazany zostat
nakary po 550 ztotych grzywny i kare taczng 600 ztotych grzywny.
Od tego wyroku apelacj¢ ztozyt obronca oskarzonego zarzucajac obrazg¢ prawa
materialnego art. 178 § 1 d.k.k. 1 art. 179 § 1 1 2 d.k.k. oraz obraze przepisow
prawa procesowego: art. 157 § 3, art. 3, art. 4, art. 357, art. 372 d.k.p.k. poprzez
uwzglednienia w orzeczeniu sadu pierwszej instancji jedynie okoliczno$ci
dla oskarzonego niekorzystnych i naruszenie zasady swobodnej oceny
dowodow. Zarzucit nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia wyrazajacy si¢ w ustaleniu, ze oskarzony pomawiat
oskarzyciela prywatnego o zachowanie mogace ponizy¢ go w opinii publicznej.
W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.
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Sad Wojewddzki w P. wyrokiem z dnia 21 lutego 1997 r., sygn. akt
Il Ka[...] zmienit zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego 1 uniewinnit
oskarzonego od popelnienia czyndw przypisanych mu w tym wyroku.

Od tego orzeczenia kasacje wniost pelnomocnik oskarzyciela prywatnego
zarzucajac odnosnie czynu z 20 sierpnia 1996 r. razgce naruszenie przepisow
prawa procesowego przez niedokonanie szczegdtowe] analizy caloksztattu
okolicznos$ci faktycznych ujawnionych na rozprawie przed sadem pierwszej
instancji oraz nierozwazenie ustalen zawartych w wyroku tego sagdu. W kasacji
zarzucono rowniez wewnetrzng — sprzeczno$¢ wyroku — znajdujaca
odzwierciedlenie w uzasadnieniu tego orzeczenia — co do ustalen faktycznych
w zakresie zdarzenia z 20 sierpnia 1996 r. Odnosnie czynu zaistniatego w dniu
21 sierpnia 1996r. zarzucono razgce naruszenie prawa materialnego art. 179 § 1
d.k.k. W konkluzji wniesiono o uchylenie wyroku sgdu odwolawczego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi w postgpowaniu
odwotawczym.

Kasacja jest zasadna. Trafny jest zarzut kasacji, ze sad odwotawczy
wbrew nakazom wynikajacym z tresci przepisow: art. 386 § 2, art. 357, art. 406
§ 2 kopk. z 1969 r. oparl swoje rozstrzygniecie li tylko na fragmencie a nie
catoksztalcie materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy przed
sadem pierwsze] instancji 1 nie uzasadnit dokonanego wyboru w sposob
wyczerpujacy zgodny z zasadami doswiadczenia zyciowego 1 logicznego
myslenia. Trafnie zarzucono rowniez w kasacji wewnetrzng sprzeczno$e
ustalen faktycznych sadu odwotawczego w kontekscie zdarzenia zaistnialego w
dniu 20 sierpnia 1996 r. Na wstepie rozwazan sagd odwolawczy uznajac trafnos¢
ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji co do zdarzenia z 20 sierpnia 1996
r., wskazal na konieczno$¢ dokonania tylko innej oceny dowodow
zgromadzonych w toku rozprawy przed tym sadem. Wbrew jednak tym

stwierdzeniom sad drugiej instancji dokonat wlasnych ustalen faktycznych.
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Te nowe ustalenia faktyczne znalazly podstaw¢ w wyselekcjonowanych przez
sad odwotawczy dowodach (wyjasnieniach oskarzonego, zeznaniach swiadkow-
policjantow: M. N. i M. S.). Wskaza¢ przy tym nalezy, ze tylko wyjasnienia
oskarzonego dotyczyty bezposrednio zdarzenia, ktére mial on zaobserwowac
w banku. Ustalajac w taki sposob podstawe faktyczng swojego orzeczenia sad
drugiej instancji pomingl, podstawowe dla omawianej kwestii dowody
zgromadzone przez sad pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie (zeznania:
oskarzyciela prywatnego, Z. G.). Konfrontacja zas§ dowodoéw uwzglednionych
przez sad odwotawczy z dowodami odrzuconymi przez ten sad miataby
relewantne znaczenie dla ustalen faktycznych co do wskazanego na wstgpie
czynu. Co wigcej, mimo nie uwzglednienia w podstawie faktycznej orzeczenia
catosci materiatlu dowodowego, sad drugiej instancji orzekajac odmiennie
co do istoty sprawy nie przedstawil wyczerpujacej 1 logicznej argumentacji
wskazujacej na rodzaj uchybienia, ktorego dopuscit si¢ Sad Rejonowy chocby
w zakresie oceny dowodoéw jak 1 pozwalajacej oceni¢ zasadno$¢ decyzji
Sadu Wojewddzkiego o uznaniu wiarygodnosci jednych a niewiarygodnos$ci
innych dowodow. Powyzsze okoliczno$ci uzasadniajg stwierdzenie, ze
sad odwotawczy orzekajac odmiennie co do istoty sprawy naruszyt nakaz
przeprowadzenia szczegoétowe] analizy zebranego materialu dowodowego
I dopiero na tej podstawie przekonywujacego wykazania, na czym polegato
uchybienie, ktéorego dopuscit si¢ sad pierwszej instancji (zobacz wyrok Sadu
Najwyzszego z 30 maja 1974 r. IIl KRN 22/74 opublikowany w OSNKW
1974 r., 2.9, poz. 172). Wskazane powyze] ustalenia faktyczne sadu
odwotawczego co do zdarzenia z 20 sierpnia 1996 r. nie byly jedynymi
ustaleniami co do faktoéw poczynionymi przez ten sad. W dalszym fragmencie
rozwazan dotyczacych czynu wyzej wskazanego, sad drugiej instancji ponownie
zaakceptowal ustalenia co do faktow poczynione przez sad pierwszej instancji.

Na podstawie tych alternatywnych ustalen faktycznych sad odwotawczy
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dopuscit mozliwo$¢ uznania wypowiedzi oskarzonego o postepowaniu
oskarzyciela prywatnego za prawdziwg jak 1 falszywa, nie wskazujac przy tym
W uzasadnieniu orzeczenia, W sposob nie budzacy watpliwosci, ktorg z tych
wypowiedzi uczynil przedmiotem rozstrzygnigcia. Tego rodzaju ustaleniom
alternatywnym sprzeciwiala si¢ tre$¢ art. 360 § 1 k.p.k. z 1969 r. wobec czego
nie mogly zyska¢ aprobaty sadu kasacyjnego. Na marginesie tych rozwazan
stwierdzi¢ nalezato, ze stanowisko sadu odwolawczego o mozliwosci
zastosowania do tego czynu — przy uznaniu trafnosci ustalen sadu pierwszej
instancji co do stanu faktycznego — dyspozycji art. 179 § 1 d.k.k. nie zostato
uargumentowane w Sposob wyczerpujacy. Odnosnie czynu zaistniatego w dniu
21 sierpnia 1996r. trafny jest zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego
to jest dyspozycji art. 178 § 1 d.k.k. Rozwazania prawne sadu odwotawczego
W zakresie tego czynu nie zostaly poczynione w  sposdb wszechstronny.
Zabrakto w nich analizy dotyczacej miejsca dzialania oskarzonego
w kontek$cie  pozycji zawodowej oskarzyciela prywatnego. Reasumujac
nalezalo stwierdzi¢, ze orzeczenie sadu drugiej instancji dotkniete takimi
uchybieniami nie moglo si¢ osta¢. Uchylajac orzeczenie sadu odwolawczego
zgodnie z wnioskiem kasacji przekazano sprawe sadowi drugiej instancji to jest
zgodnie z trescig § 4 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
Zdnia 18 maja 2001 r. w sprawie utworzenia sagdoéw apelacyjnych, sadow
okrggowych 1 sadow rejonowych oraz ustalenia ich siedzib 1 obszarow
wlasciwosci (Dz. U. Nr 64, poz. 654) w brzmieniu nadanym rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 sierpnia 2001 r.(Dz. U. Nr 89, poz. 981)
zmieniajagcym rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 maja 2001r. —
Sadowi  Okregowemu w K. Os$rodek Zamiejscowy w P. do ponownego
rozpoznania w postgpowaniu odwolawczym. Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy sad odwotawczy powinien dokona¢ wszechstronnej analizy catoksztattu

dowodow ujawnionych w toku procesu przed sagdem pierwszej instancji 1 na tej
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podstawie poczyni¢ nie budzgce watpliwosci ustalenia faktyczne i prawne,
a catos¢ wywodow wszechstronnie uargumentowac w uzasadnieniu wyroku.

Zwrot wniesionej oplaty od kasacji nastgpil na podstawie art. 527 § 4
K.p.K.

Z tych wzgleddéw orzeczono jak na wstepie.

Przewodniczacy: SSN (Feliks Tarnowski)

Sedziowie: SN (Jacek Sobczak)

SO del. do SN (Marek Pietruszynski)
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