Sygn. akt IV KKN 292/97

POSTANOWIENIE
Dnia 28 lutego 2001 r.

Sad Najwyzszy - Izba Karna w Warszawie

na posiedzeniu w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: S¢dzia SN — Tomasz Grzegorczyk

w sprawie A. K.

skazanego z art. 184 § 11156 § 2 kk z 1969 .

po rozpoznaniu kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w K.

z dnia 20 lutego 1997 r., sygn. akt IXKa [...]
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w P.

z dnia 13 maja 1996 r., sygn. akt Il K [...]

postanowil

oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng i obciazy¢ skazanego

A. K. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

W kasacji wysuni¢to zarzut obrazy art. 3 § 1 1 3 dkpk przez
nieuwzglednienie wniosku dowodowego o przestluchanie dwoéch $wiadkow
I przyjecie, ze zgromadzony material dowodowy daje podstawy do przypisania
oskarzonemu zarzuconego mu czynu. Analizujac ten zarzut Sad Najwyzszy
zwazyt co nastepuje:

Przedmiotowy wniosek dowodowy zgloszono w apelacji (k. 93),
przy czym, odno$nie jednego ze $wiadkow dotyczyl on osoby, co do ktorej
obrona zrzekta si¢ tegoz dowodu w I instancji (k. 82), a teza dowodowa
obu wnioskow, od strony podmiotdw przestuchiwanych, sprowadzata sig
do twierdzenia, ze S$wiadkowie ci ,zorientowani sg w sytuacji rodzinnej
oskarzonego” 1 moga mie¢ ,,znaczenie dla ustalenia rzeczywistych przyczyn
I przebiegu konfliktow migdzy oskarzonym a jego zong” (k. 93).
Sad odwotawczy oddalajac ten wniosek wskazal, ze oba te dowody sa
nieprzydatne dla rozstrzygnigcia sprawy (k. 106v), co podnidst tez
W uzasadnieniu swego wyroku (k. 111). Przedmiotem procesu byla
odpowiedzialno$¢ oskarzonego za czyny z art. 184 § 1 1 156 § 2 d.kk
anie podtoze konfliktow rodzinnych. Sam oskarzony nie negowal, Ze
zwigzal si¢ z inng kobieta co bylo powodem owego konfliktu, a jedynie
nie przyznawat by to on inicjowat awantury. Zaden z wnioskowanych §wiadkéw
nie mieszkat tam gdzie oskarzony, zatem dla przebiegu poszczegdlnych zdarzen
byt nieprzydatny. Podstawg kasacji moze za$ by¢ tylko takie naruszenie prawa,
ktore ma charakter razacy 1 moze wptyna¢ na tre$¢ orzeczenia (art. 463a d.kpk,
art. 523 § 1 kpk). Za tego typu naruszenie nie moze by¢ in concreto uznane
oddalenie 1 to zasadne, wniosku dowodowego strony zgloszonego w

postepowaniu odwotawczym. Kasacja w istocie swej chce doprowadzi¢ do
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ponownej oceny dowodow 1 podwazy¢ ustalenia faktyczne sadow, a tym samym

musi by¢ uznana za oczywiscie bezzasadng. Dlatego orzeczono jak na wstepie.
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