Sygn. akt IV KKN 283/96

POSTANOWIENIE
Dnia 23 listopada 2000 r.

Sad Najwyzszy - Izba Karna w Warszawie
na posiedzeniu w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SN — Jerzy Bratoszewski (spraw.)
Sedziowie: SN — Dorota Rysinska
SN — Jozet Skwierawski

w sprawie K. C.

0 wznowienie postgpowania

po rozpoznaniu kasacji obroncy skazanego

od postanowienia Sagdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 listopada 1995 r., sygn. akt 11 AKo [...]

utrzymujacego w mocy postanowienie Sagdu Wojewodzkiego w C.

z dnia 9 maja 1995 r. o odmowie wznowienia postgpowania sygn. I Ko [...]

postanowik

l. uchyli¢ zaskarzone postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]
zdnia 16 listopada 1995 r. i utrzymane nim w mocy
postanowienie Sadu Wojewodzkiego w C. z dnia 9 maja 1995 r.

0 odmowie wznowienia postepowania,
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Il.  wznowi¢ postepowanie zakonczone prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w C. z dnia 10 marca 1994 r. w sprawie
1 KJ[...] i przekaza¢ ja temuz Sadowi do ponownego
rozpoznania,

I11.  obciazy¢ kosztami postepowania kasacyjnego Skarb Panstwa,

zarzadzajac zwrot oplaty kasacyjnej skazanemu.

UZASADNIENIE

Kasacja jest oczywiscie zasadna. Wniosek o wznowienie postgpowania
oraz rozstrzygnigcia obu sagdow w przedmiocie tego wniosku zapadly pod
rzadem poprzednio obowigzujacego kodeksu postepowania karnego. Ten zas
kodeks przewidywal w art. 474 § 2 kpk obligatoryjnos¢ wznowienia
postepowania w razie ,,ujawnienia si¢” jednego z uchybien wymienionych w art.
388 kpk. W rozpatrywanym obecnie na skutek ztozenia kasacji stanie sprawy
sytuacja taka wtasnie zachodzita. Oskarzony nie miat bowiem obroncy w
postepowaniu gtownym przez Sadem Rejonowym w C., mimo ze zachodzita
uzasadniona watpliwo$¢ co do jego poczytalnosci. Przez zaistnienie takich
watpliwosci rozumie¢ nalezy nie tylko taka sytuacje gdy sad (organ procesowy)
sam ja powezmie na podstawie zachowania si¢ oskarzonego, odpowiednich
dokumentow, czy wreszcie opinii biegtych psychiatrow, ale gdy istnieja one
obiektywnie, niezaleznie od $§wiadomosci organu procesowego 0 ich istnieniu.
Przepis art. 70 § 1 pkt 2 dkpk nie uzaleznial bowiem obowigzku posiadania
przez oskarzonego obroncy od tego, czy organ procesowy powzigl watpliwos¢
co do poczytalnosci oskarzonego, lecz od tego czy one obiektywnie zachodza.

Réwniez z tresci art. 474 § 2 dkpk, na ktory jako podstawe wznowienia

postepowania powolywal si¢ obronca skazanego, uzasadnia poglad, ze moze
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chodzi o okoliczno$ci, stanowigce uchybienia wymienione w art. 388 dkpk,
ktore dopiero pozniej ,,ujawnig si¢”’, a wigc mogly by¢ uprzednio nieznane
sadowa.

Skoro w niniejszej sprawie bezsporne jest — co wynika takze ze
stanowiska prokuratora zajgtego zarowno w toku postepowania o wznowienie
jak i w odpowiedzi na kasacj¢ — ze co do oskarzonego watpliwosci co do
poczytalno$ci obiektywnie istniaty (nauka w szkole specjalnej, zwolnienie ze
stuzby wojskowej z powodu defektéw psychicznych, leczenie si¢ od dziecinstwa
u psychiatry), to cho¢ nie byly znane sgdowi w chwili orzekania o jego
odpowiedzialno$ci karnej, nie mogg pozosta¢ bez wplywu na oceng, czy
zaistniaty przestanki do wznowienia postgpowania na podstawie art. 474 § 2 kpk
z tego powodu, ze oskarzony nie miat w postgpowaniu karnym obroncy. W
6wczesnym stanie prawnym stanowito to bowiem jedna z bezwzglgdnych
przyczyn odwotawczych przewidzianych w art. 388 dkpk, ktorej nawet
poOzniejsze ujawnienie musiato spowodowaé wznowienie postepowania.

Zwazywszy, ze Sad Apelacyjny utrzymujac w mocy postanowienie Sadu
Wojewodzkiego o odmowie wznowienia postepowania wyszedt z zalozenia, iz
skoro watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego nie byly znane sgdowi
orzekajagcemu, to nie istniat obowigzek posiadania przezen obroncy, a tym
samym ze brak byto podstaw do wznowienia postgpowania, taki zas poglad jest
btedny, Sad Najwyzszy uznat kasacje obroncy skazanego, kwestionujaca ten
poglad, za oczywiscie zasadng. Konsekwencja tego byto nie tylko uchylenie
zaskarzonego postanowienia Sadu Apelacyjnego i utrzymanego nim w mocy
postanowienia Sadu Wojewddzkiego, ale 1 wydanie orzeczenia nastepczego w
postaci wznowienia postepowania. Rozstrzygajac w powyzszy sposob Sad
Najwyzszy kierowat si¢ trescig art. 537 § 2 kpk, stosujac ten przepis w drodze
analogii, gdyz nie mialoby sensu poprzestanie li tylko na uchyleniu

zaskarzonego orzeczenia 1 przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania,
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skoro przyczyny tego uchylenia siggaja dalej, uzasadniajac wznowienie
postepowania juz w orzeczeniu kasacyjnym Sadu Najwyzszego.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wobec zmiany stanu prawnego, jaka
nastgpita z dniem 1 wrze$nia 1998 r., Sad Najwyzszy stosowal juz nowe
przepisy, a mianowicie art. 537 § 21 535 § 2 kpk (w brzmieniu noweli do kpk z
dnia 20 lipca 2000 r., Dz. U. Nr 62, poz. 717), aczkolwiek dla oceny zasadnosci
kasacji musial uwzgledni¢ stan prawny, jaki obowigzywal w czasie wydania
zaskarzonego kasacjg orzeczenia.

Z uwagi na uwzglednienie kasacji nalezato kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb Panstwa (art. 632 § 2 kpk per
analogiam) z rbwnoczesnym zarzgdzeniem zwrotu oplaty kasacyjnej skazanemu

(art. 527 § 4 kpk).
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