Sygn. akt IV KKN 106/97

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na rozprawie w sktadzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - Przemystaw Kalinowski
Se¢dziowie: SSN - Jacek Sobczak
SSN - Ewa Struzyna (spraw.)
Protokolant: Wanda Ciszewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2001 r.

sprawy M. S.

skazanego za popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 158 § 1 w zb. z art.
156 § 1 wzw. zart. 10 § 2 kk z 1969 1.

z powodu kasacji, wniesionej przez obroncg skazanego

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w K.

z dnia 22 pazdziernika 1996 r., sygn. IV Ka [...]

utrzymujacego wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 17 czerwca 1996 r., sygn. 1 K [...]



I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w post¢powaniu
odwolawczym;

Il. orzeka zwrot uiszczonej przez M. S. oplaty od kasacji w kwocie
300, zlotych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., orzekajagc — zgodnie z zarzadzeniem Prezesa
wydanym na podstawie art. 19 §1 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujacym od dnia
1 stycznia 1996 r.) - w sktadzie jednego sedziego, wyrokiem z dnia 17 czerwca
1996 r. (sygn. akt Il K [...]) skazat M. S. za popehlienie przestepstwa
okreslonego w art. 158 §1 w zb. z art. 156 §1 w zw. z art. 10 §2 k.k. z 1969 r.

Sad Wojewodzki w K., orzekajac rowniez w sktadzie jednego sedziego,
na podstawie zarzadzenia Prezesa wydanego W oparciu o przepis art. 429
§1 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujagcym od dnia 1 stycznia 1996 r.),
po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, wyrokiem
Z dnia 22 pazdziernika 1996 r. (sygn. akt IV Ka [...]) utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego. Podnoszac
zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego, a mianowicie
1. art. 4 §1 1 art. 10 §2 kop.k. z 1969 r. przez bledne przyjecie, ze czyn
oskarzonego wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch przepisach ustawy, to
jest w art. 158 §1 i w art. 156 §1 k.kk. z 1969 r. — przy jednoczesnym
stwierdzeniu, ze nie mozna ustali¢ czy obrazenia ciata jakich doznat

pokrzywdzony nastgpity w trakcie pobicia go na parkiecie czy tez w lazience,



2. art. 337 k.p.k. 2 19609 r. przez nie odczytanie protokotow zeznan Swiadkoéw T.
M., Z. H, R. P, R. U. i T. O, zlozonych w czasie postepowania
przygotowawczego, pomimo zlozenia zeznan cze$ciowo odmiennych
przed Sadem,

3. art. 357 k.p.k. z 1969 r. przez oparcie si¢ przy wyrokowaniu na tresci zeznan
swiadka U. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, mimo
nie ujawnienia w toku rozprawy protokotu zeznan tego Swiadka,

4, art. 406 §2 kpk. z 1969 r. przez nie ustosunkowanie si¢ Sadu
Wojewodzkiego w tresci uzasadnienia wyroku do wszystkich zarzutow
apelacji a zwlaszcza zawartych w pkt. 1. 2-3 i pkt. 11.1-3 zarzutéw apelacji
obroncy (brak wskazania motywow dlaczego zarzuty te Sad odwolawczy
uznat za niezasadne),

obronca skazanego wnidst:

o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu

Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I

instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastgpuje.

W S$wietle analizy akt sprawy nie ulega watpliwo$ci, ze z uwagi na
stwierdzong bezwzgledng przyczyne odwotawcza konieczne jest ograniczenie
rozpoznania sprawy w postgpowaniu kasacyjnym (art. 518 w zw. z art. 436
k.p.k.). Zaskarzony wyrok zostal bowiem wydany przez sad nienalezycie
obsadzony (w ujeciu art. 388 pkt.2 k.p.k. z 1969 r.), co uzasadnia — w mysl art.
536 k.p.k. rozpoznanie kasacji poza granicami zaskarzenia zakreslonymi w

skardze kasacyjnej.

Znowelizowany, ustawg z dnia 29 czerwca 1995 r. o zmianie kodeksu
postepowania karnego... (Dz. U. Nr 89, poz. 443), przepis art. 429 k.p.k. z

1969 r., przewidujacy mozliwos$¢ rozpoznania sprawy - na zarzadzenie prezesa



sadu wojewddzkiego - w sktadzie jednego sedziego, jezeli byta rozpoznawana w
pierwszej instancji ,,w takim skladzie”, mogl wprawdzie nasuwac watpliwosci
dotyczace wzajemnego stosunku regulacji prawnej wprowadzonej do tresci cyt.
przepisu do regulacji zawartej w art. 20 §1 k.p.k. z 1969 r. Ale obowigzkiem
Sadu Wojewddzkiego, rozpoznajacego przedmiotowg sprawg¢ w postepowaniu
odwolawczym, bylo dokonanie wyktadni stosowanych przepiséw procedury
karnej 1 dostrzezenie faktu, ze znowelizowany przepis art. 429 k.p.K. z 1969 r.
zamieszczony w rozdziale 43 regulujagcym postepowanie uproszczone, moze
mie¢ zastosowanie tylko w tym postgpowaniu szczegodlnym. Powyzsza
regulacja, majaca charakter lex specialis wyltaczala zatem dopuszczalno$é
stosowania w omawianym postepowaniu szczegdlnym (postgpowaniu
uproszczonym) - na podstawie art. 418 k.p.k. z 1969 r. — przepisow o
postepowaniu zwyczajnym. Wyjatek od reguly dotyczacej sktadu sadu
odwolawczego, zawartej w art. 20 §1 k.p.k. z 1969 r., zamieszczony w rozdziale
regulujgcym postepowanie uproszczone, nie mogl wiec by¢ interpretowany
rozszerzajaco 1 stosowany w postepowaniu zwyczajnym (a nie ulega
watpliwosci, ze przedmiotowa sprawa rozpoznana zostala przez Sad I instancji,
W oparciu 0 nowg regulacje wprowadzong do art. 19 §1 k.p.k. z 1969 r., wlasnie
W postepowaniu Zzwyczajnym).

Nalezy zatem stwierdzié, ze przewidziane w art. 429 zd. trzecie k.p.k. z 1969
r. uprawnienie prezesa sagdu wojewddzkiego do zarzadzenia rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym sprawy w skladzie jednego sedziego odnosito si¢
do spraw rozpoznawanych w pierwszej instancji ,,w takim skladzie” (tzn. w
sktadzie jednego sgdziego), ale wylacznie w postgpowaniu uproszczonym.

Powyzszy wniosek uwzglednia zreszta stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w tym przedmiocie, wraz ze szczegdétowsg argumentacjg, m.in. w

uchwale z dnia 17 kwietnia 1997 r. (OSNKW 1997/5-6/43) a takze w wyroku z



dnia 20 stycznia 1998 r. w sprawie o sygn. Il KKN 51/97 (Prok. i Pr.
1998/6/15).

W tym miejscu uzasadnione jest takze stwierdzenie, ze przez sad
,hienalezycie obsadzony” w ujeciu art. 388 pkt. 2 k.p.k. z 1969 r. nalezy
rozumie¢ kazda obsade sadu niezgodng z przepisem prawa karnego
procesowego regulujacym sktad sadu.

Stwierdzenie uchybienia uznanego przez ustaw¢ za bezwzgledng przyczyne
odwotawcza naklada na Sad Najwyzszy obowigzek uchylenia orzeczenia bez
prawa badania zwigzku przyczynowego pomiedzy uchybieniem a trescig
orzeczenia (por. art. 388 zd. pierwsze k.p.k. z 1969 r.).

Majac powyzsze na uwadze 1 orzekajac na podstawie art. 536 1 art. 537 §2
k.p.k. Sad Najwyzszy uchylil zaskarzone orzeczenie 1 sprawe przekazal Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postgpowaniu odwoltawczym,
rozstrzygajac ponadto — na podstawie art. 527 §4 k.p.k. - 0 zwrocie uiszczonej

optaty od kasacji.

Przewodniczacy SSN: (Przemystaw Kalinowski)

Sedziowie SN: (Jacek Sobczak) (Ewa Struzyna)
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