Sygn. akt IV KK 53/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2008 r.
Sad Najwyzszy w skladzie:
SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Wiestaw Maciak (sprawozdawca)
Protokolant Elzbieta Brejniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Wilkosz—Sliwy

w sprawie Z. D.

oskarzonego z art. 231 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 czerwca 2008 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w P.

z dnia 27 listopada 2007 r., sygn. akt Il Ka ...]

zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w J.

z dnia 30 lipca 2007 r., sygn. akt Il K [...]

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe Z. D. przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwolawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w J. wyrokiem z dnia 30 lipca 2007 r., sygn. akt 1l K
[...] wobec Z. D., oskarzonego o to, ze:

,Ww dniu 8.02.2002 r. w R. woj. [...], bedac Komendantem
Komisariatu Policji w R., umyslnie z zamiarem bezposSrednim w celu
osiggnigcia korzysci majatkowej przez M. G., dziatajac na szkode interesu
publicznego, przekroczyt swoje uprawnienia i nie dopetnil obowiazkow w
ten sposob, ze wydal funkcjonariuszowi Komisariatu Policji w R. K. K.
polecenie anulowania prawomocnego mandatu karnego kredytowego nr
[...], ktorym ww. w tym samym dniu natozyl na M.G. grzywne w
wysokosci 100 zt, za wykroczenie przeciwko porzadkowi w komunikacii,
polegajace na postoju samochodu marki Daewoo Espero nr rej. [...] w
miejscu niedozwolonym, a nastepnie po odmowie wykonania powyzszego
polecenia przez K.K. zaniechat przekazania odpowiedniego odcinka ww.
mandatu do Komendy Powiatowej Policji w J., w nastgpstwie czego
nalezno$¢ z tytulu grzywny natozonej tym mandatem nie zostala
uwzgledniona w rozliczeniu przedstawionym przez te jednostke 1
zaewidencjonowana przez [..] Urzad Wojewodzki w [...], tj. 0
przestepstwo z art. 231 § 2 k.k.”,

na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k. umorzyt
postepowanie karne o popelnienie opisanego wyzej czynu, uznajac, ze
spoleczna szkodliwos¢ czynu oskarzonego jest znikoma.

W wyniku rozpoznania apelacji wniesionych przez prokuratora na
nickorzys¢ oraz obronce oskarzonego, Sad Okregowy w P., wyrokiem z
dnia 27 listopada 2007 r., sygn. akt Il Ka [..], zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Rejonowego w J. w ten sposob, ze uniewinnit Z. D. od zarzutu

popetnienia przestepstwa z art. 231 § 2 k.k.



Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w P., na niekorzys¢
oskarzonego, wniost prokurator Prokuratury Okrgegowej w P., ktory
zaskarzajac powyzszy wyrok w catosci, orzeczeniu temu zarzucit:

,» — razgce 1 moggce mie¢ istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku naruszenie przepisow art. 7 k.p.k., 410 k.p.k., 424 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k. polegajace na nie rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci
uyjawnionych w toku rozprawy gléwnej oraz fragmentarycznej,
jednostronnej analizie i ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, w
wyniku ktorej Sad odwotawczy zmienit ustalenia faktyczne Sadu I instancji
1 przyjal, ze oskarzony Z. D. nie wydal w dniu 8.02.2002 r. podwladnemu
K.K. bezprawnego polecenia anulowania prawomocnego mandatu karnego
nalozonego na M.G. za wykroczenie drogowe, w czasie rozmowy
przeprowadzonej bezposrednio po ukaraniu mandatem M. G. przedstawit
oskarzonemu zezwolenie wydane przez burmistrza R. na parkowanie w
miejscach niedozwolonych, a takze, 1z nie doszlo do zaniechania
przekazania przez oskarzonego ww. mandatu do rozliczenia za
posrednictwem Komendy Powiatowej Policji w J. do [.] Urzedu
Wojewodzkiego w [...]".

W oparciu o przytoczone zarzuty autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Okrggowy w P.

W tym stanie sprawy Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez prokuratora Prokuratury Okregowej w P.
jest zasadna.

W ocenie Sadu Najwyzszego, nie ulega bowiem watpliwosci, ze
orzekajac o zmianie wyroku 1 uniewinnieniu oskarzonego Z.D., Sad
Okregowy w P. dokonal istotnych zmian w sferze ustalen faktycznych

przyjetych przez Sad pierwszej instancji.



W takiej za§ sytuacji, powinnoscia Sadu odwotawczego byto
wykazanie, czemu zupelnie nie sprostal w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, dlaczego odrzucit dowody powotane w akcie oskarzenia, a
nastepnie w uzasadnieniu Sadu pierwszej instancji, ktoéry wprawdzie
umorzyt postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. wzw. zart. 1 §
2 k k., jednak uznat wing oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.

Obowiazek ten, okreslony w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., adresowany
przez ustawodawce do Sadu pierwszej instancji, dotyczy takze Sadu
odwolawczego wlasnie wtedy, gdy zmienia ustalenia faktyczne poczynione
w zaskarzonym wyroku (por. wyrok SN, 2006.11.22, V KK 52/06, Lex nr
202273).

W sytuacji kiedy Sad odwotawczy orzeka w sprawie merytorycznie
odmiennie niz Sad pierwszej instancji, jak to nastagpito w niniejsze]
sprawie, rozstrzygnigcie Sadu odwoltawczego musi podobnie, jak wymaga
si¢ tego od uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji (art. 424 § 1 pkt
1 k.pk.) szczegdtowo wskaza¢, ktore fakty uznatl za udowodnione, na
jakich w tej mierze opart si¢ dowodach 1 dlaczego nie uznat za wiarygodne
dowodow przeciwnych. Uzasadnienie orzeczenia wydanego przez Sad
drugiej instancji powinno wigc zawiera¢ szczegdlowe wskazanie
przestanek tego orzeczenia przez wyczerpujace oraz wszechstronne
odniesienie si¢ do wszystkich faktéw 1 okolicznosci majacych znaczenie w
sprawie (por. wyrok SN, 2008.01.16, V KK 97/07, Lex 361671).

Niestety, w ocenie Sagdu Najwyzszego, zaskarzony wyrok, w ktorym
Sad odwotawczy zmienit decydujace dla przypisania oskarzonemu winy w
zakresie popetnienia czynu z art. 231 § 2 k.k. ustalenia faktyczne Sadu
pierwszej instancji, oparty zostal na fragmentarycznej 1 jednostronnej
analizie oraz ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.
Odpowiadajac na =zarzuty podniesione w apelacji prokuratora, Sad

Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku postuzyt si¢ argumentami



nie znajdujacymi oparcia w materiale dowodowym przedmiotowej sprawy
1 dokonat selektywnej oceny dowoddw, powotujac tylko te, ktore wspieraty
przyjeta z gory teze, nie odnoszac si¢ do dowoddéw prowadzacych do
odmiennych wnioskow.

Swiadczy o tym, nie znajdujace oparcia w jakichkolwiek dowodach i
pozostajagce w sprzecznosci nawet z wyjasnieniami oskarzonego (k.419,
521, 540), poczynione przez Sad odwotawczy ustalenie, iz M.G. opisujac
oskarzonemu przebieg zdarzenia ,,jednoczes$nie przedstawil Komendantowi
decyzje Burmistrza R., w ktérej zawarte bylo zezwolenie na parkowanie
samochodu Daewoo Espero nr rej. [...] w miejscach niedozwolonych” (k.4
wyroku SO).

Na tej podstawie Sad odwotawczy przyjal w zaskarzonym wyroku,
w sposoOb catkowicie dowolny, ze oskarzony Z.D. przeprowadzil jedynie z
K.K. ,,... rozmowe¢ na temat wydanego mandatu”, za$ ukaranemu M.G.
wskazal, ,,... ze jezeli ten mandat przyjal, bedzie koniecznos¢ uiszczenia”,
zupehie nie odnoszac si¢ do faktu, ze M.G. mandat ten uiscit dopiero po
uptywie prawie pottora roku.

Jesli si¢ przy tym zwazy, ze Sad Okrggowy nie dajac wiary
zeznaniom S$wiadka K.K., uzasadnit to jedynie uplywem czasu, nie
wspierajagc przyjetego w tym wzgledzie stanowiska zadnym innym
rzeczowym argumentem, a ponadto w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
nawet jednym zdaniem nie odnidst si¢ do zeznan trzeciego uczestnika
rozmowy przeprowadzonej w gabinecie Z.D., $wiadka M.G., ktory
kilkakrotnie zmieniat tre$¢ zlozonych zeznan 1 bylo wobec niego z tego
tytutu prowadzone postgpowanie prokuratorskie, to w calej rozcigglosci
zgodzi¢ si¢ nalezy z podniesionym w kasacji zarzutem razgcego i majacego
istotny wptyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku naruszenia art. 7 k.p.k., 410,

424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.



Przy  ponownym rozpoznaniu przedmiotowej sprawy w
postgpowaniu odwolawczym, nalezy w sposdb wnikliwy i kompleksowy
dokona¢ oceny catoksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego w tej
sprawie, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na zeznania bezposrednich
uczestnikow omawianego zdarzenia — $wiadkéw K.K. i M.G. oraz
dokumentacj¢ dotyczaca wystawionego mandatu, a ocena ta winna by¢
przeprowadzona zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 7 k.p.k.

Z przytoczonych powodoéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



