Sygn. akt IV KK 171/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 listopada 2011 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN  Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN  Wiestaw Kozielewicz (sprawozdawca)
SSA del. do SN Henryk Komisarski
Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Malgorzaty Wilkosz-Sliwy

w sprawie R. S.

w przedmiocie wyroku tacznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 listopada 2011 r.,

kasacji, wniesionej przez obronceg

od wyroku Sadu Okregowego w K.

z dnia 2 lutego 2011 r., sygn. Il Kal...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 3 listopada 2010 r., sygn. akt Il K [...]

. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w K. i sprawe skazanego R. S. przekazuje temu Sadowi do
ponownego rozpoznania,

Il. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L. — Kancelaria Adwokacka
w K., obroncy z urzedu skazanego R. S., kwote 1107 zl (tysiac sto siedem
zlotych) tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz

udzial w rozprawie kasacyjnej.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. wyrokiem tgcznym z dnia 3 listopada 2010 r., sygn. II K

[...], wymierzyt skazanemu R. S., kar¢ laczng 2 lat i 6 miesigcy pozbawienia

wolnosci — taczac nastepujace kary:

8 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong przez Sad Rejonowy w
S., wyrokiem z dnia 27 stycznia 2010 r., sygn. akt 1l K [...], za
przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w
okresie od 21 lutego 2007 r. do 13 marca 2009 r.,

1 roku pozbawienia wolno$ci wymierzong przez Sad Rejonowy w S.,
wyrokiem z dnia 27 stycznia 2010 r., sygn. akt Il K [...], za
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 §
1 k.k., popetnione w okresie od 7 kwietnia 2009 r. do 24 sierpnia 2009
r.,

6 miesigcy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat préby wymierzong przez Sad Rejonowy w B.,
wyrokiem z dnia 1 marca 2010 r., sygn. Il K [...], za przestgpstwo z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1k.k., popelnione w dniu 30 czerwca
2009 .,

6 miesigcy pozbawienia wolnosci wymierzong przez Sad Rejonowy w
O., wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2010 r., sygn. Il K [...] za przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniu 8 lutego
2009 .,

1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania za okres 3 lat proby wymierzong przez Sad Rejonowy w B.
— Wydzial Zamiejscowy w S. wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2010 r.,
sygn. VIII [...], za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., popetnione w dniu 16 wrze$nia 2009 r.,

6 miesigcy pozbawienia wolnosci wymierzong przez Sad Rejonowy w
K., wyrokiem z dnia 11 maja 2010 r., sygn. Il K [...] za przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k., popelnione w dniu 7 wrzesnia 2009 r.
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Od tego wyroku apelacje ztozyt skazany R. S.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 2 lutego
2011 r., sygn. Il Ka [...], na podstawie art. 105 § 1 — 3 k.p.k. sprostowat oczywistg
omytke pisarska w pkt I wyroku, w ten sposob, ze w miejscu stow ,,Sadu
Rejonowego w K.” wpisat stowa ,,Sadu Rejonowego w B.”, za$ zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy uznajac apelacje¢ za oczywiscie bezzasadna.

Od powyzszego wyroku Sadu Okrggowego w K. kasacj¢ zlozyl obronca
skazanego i zarzucajac:

1. razace naruszenie przepisu postepowania, a to art. 440 k.p.K. w zw. z art. 4 §
1 kK. iart. 8 § 1 kk. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawg z dnia 5
listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania
karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) poprzez brak zastosowania tego
przepisu i utrzymanie w mocy wyroku tacznego Sadu Rejonowego w K. 3 listopada
2010 r., sygn. akt Il K [...], pomimo iz Sad Rejonowy wymierzajac kar¢ taczng nie
zastosowat ustawy wzgledniejszej dla skazanego naruszajac art. 4 § 1 kk. - co
skutkuje razaca niesprawiedliwos$cig zaskarzonego orzeczenia Sadu Okrggowego W
K.,

2. razgce naruszenie przepisu postepowania, a to art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
427 § 2 k.p.k. oraz art. 433 § 1 k.p.k. poprzez niewlasciwe jego zastosowanie i
odniesienie si¢ w uzasadnieniu wyroku jedynie do zarzutu apelacji dotyczacego
wymiaru kary lgcznej, pomimo iz apelacji nie wnidst podmiot kwalifikowany lecz
osobiscie R. S., a zatem apelacja podlegata kontroli z punktu widzenia wszystkich
powoddéw odwolawczych - tym samym Sad II instancji winien w uzasadnieniu
wskaza¢ z jakich przyczyn art. 89 k.k. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej ustawa
z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks
post¢gpowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny
skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 206, poz. 1589) nie jest
wzgledniejszy dla skazanego, czego nie uczynil, ktore to uchybienia mogly miec

istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,



wniost 0 :

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okrggowego w K. w calosci 1 przekazanie
sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania,

2. przyznanie kosztow pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w sprawie w
wysokosci 150 % stawki minimalnej, bowiem nie uiécit on ich ani w catosci ani w
czgs$ci, a sporzadzenie kasacji wymagato znacznego naktadu pracy obroncy.

Prokurator Okrggowy w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacj¢ wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, z kolei Prokurator Prokuratury

Generalnej, obecny na rozprawie kasacyjnej, wnidst o uwzglednienie kasacji,

uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu

Rejonowego w K. i przekazaniu sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl co nastepuje.
Kasacja zastuguje na uwzglednienie.
Przypomnie¢ nalezy, ze zarowno kodeks karny z 1932 r., jak 1 kodeks karny

1964 r. nie przewidywaly mozliwosci wydania wyroku tacznego moca ktorego

dokonano by tagczenia kar jednostkowych pozbawienia wolnosci co do ktérych

zastosowano instytucje warunkowego zawieszenia ich wykonania 1 kar pozbawienia
wolnosci orzeczonych jako kary bezwzgledne (por. m.in. uchwata Sadu Najwyzszego

z dnia 19 lutego 1959 r. VI Ko 35/59, OSNCK 1960, z. 4, poz. 51, wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 1977 r., VI KRN 187/77, OSNPG 1978, nr 1, poz. 5,

postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1984 r., Il KZ 19/84, OSNKW

1984, z. 9-10, poz. 90, glosa St. Zabtockiego do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4

stycznia 1994 r., I KRN 358/93, Przeglad Sadowy 1994, nr 6, s. 84-91).

W kodeksie karnym z 1997 r., ktéry obowigzuje od 1 wrzesnia 1998 r., art. 89

§ 1 stanowi cyt. ” W razie skazania za zbiegajace si¢ przestepstwa na kary

pozbawienia wolnosci, ograniczenia wolnosci albo grzywny z warunkowym

zawieszeniem 1 bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, sad moze warunkowo

zawiesi¢ wykonanie kary tacznej, jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 69”.

W uchwale z dnia 27 marca 2001 r., | KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz.

41, Sad Najwyzszy stwierdzil, Zze w razie skazania za zbiegajace si¢ przestepstwo na
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kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania 1 bez
warunkowego jej zawieszenia- orzeczenie kary bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania w wyroku tgcznym (art. 89 § 1 kk.) nie jest dopuszczalne. W
uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy podniost m. in. cyt. ,,normatywna tres¢ tego
przepisu (tj. art. 89 § 1 k.k.) sprowadza si¢ zatem do dwoch elementow: pierwszy
okresla rodzaj kar, ktére moga by¢ objete karg taczng w wyroku tacznym, drugi zas
wyznacza koncowy, dopuszczalny wynik taczenia wyrazajacy si¢ w karze z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nie ma tu wigc w ogoéle mowy o
mozliwos$ci orzeczenia kary tgcznej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Gdyby ustawodawca dla uktadu okreslonego art. 89 § 1 k.k. dopuszczat mozliwos¢
wymierzenia kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania to przepis ten
musiatby mie¢ inne brzmienie, a mianowicie: ,,sad moze orzec kar¢ taczng bez
warunkowego zawieszenia, albo zawiesi¢ jej wykonanie jezeli zachodzg przestanki
okreslone w art. 69”. Pomimo krytycznych glos do tej uchwaty (por. J. Matras,
Prokuratura i Prawo 2002, nr 1, s. 119 i in., W. Marcinkowski, Wojskowy Przeglad
Prawniczy 2002, nr 3, s. 160 i in., K. Grzegorczyk, Wojskowy Przeglad Prawniczy
2001, nr 2, s. 150 i in., M. Gajewski, Monitor Prawniczy 2001, nr 18, s. 940-942), w
orzecznictwie Sad Najwyzszego, juz od ponad dziesigciu lat prezentowana jest w
omawianej kwestii wyktadnia art. 89 § 1 k.k. taka jak w uchwale z 27 marca 2001, I
KZP 2/01, por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 stycznia 2003 r., KK
403/02, R-OSNKW 2003, poz. 23, z dnia 3 kwietnia 2003 r., IV KK 113/03, R-
OSNKW 2003, poz. 713, z dnia 22 czerwca 2004 r., V KK 50/04, niepubl., z dnia 5
pazdziernika 2004 r., V KK 224/04, OSNKW 2004, z. 10, poz. 98, z dnia 14 kwietnia
2005 r., 1l KK 54/05, R-OSNKW 2005, poz. 778, z dnia 15 listopada 2005 r., IV KK
256/05, R-OSNKW 2005, poz. 2056, z dnia 16 grudnia 2005 r., V KK 414/05, R-
OSNKW 2005, poz. 2519, z dnia 19 pazdziernika 2006 r,, V KK 191/06, R-OSNKW
2006, poz. 1989, z dnia 19 grudnia 2006 r., IV KK 446/06, R-OSNKW 2006, poz.
2500, z dnia 14 marca 2007 r,, I KK 6/07, R- OSNKW 2007, poz. 609, z dnia 24
kwietnia 2007 r., IV KK 155/07, KZS 2007, nr 9, poz. 17, z dnia 12 czerwca 2007 r.,
V KK 132/07, R-OSNKW 2007, poz. 1261, z dnia 19 grudnia 2007 r., Il KK 408/07,
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R-OSNKW 2007, poz. 2898, z dnia 19 marca 2008 r., IV KK 45/08, KZS 2008, nr 5,
poz. 66, z dnia 9 czerwca 2008 r., 111 KK 124/08, R-OSNKW 2008, poz. 1227, z dnia
11 lipca 2008 r., 111 KK 82/08, R-OSNKW 2008, poz. 1456, z dnia 26 listopada 2008
r., HHl KK 317/08, R-OSNKW 2008, poz. 2399, z dnia 26 marca 2009 r,, IV KK
69/09, R-OSNKW 2009, poz. 841, z dnia 5 sierpnia 2010 r., llIl KK 67/10, R-
OSNKW 2010, poz. 1537, z dnia 20 pazdziernika 2010 r., IV KK 297/10, R-OSNKW
2010, poz. 2005, z dnia 8 lutego 2011 r., 11 KK 412/10 niepubl.

Jak wskazal dobitnie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 5
pazdziernika 2004 r., V KK 224/04, cyt. ,,Krytycy tej uchwaly nie wezytali si¢ jednak
zapewne uwaznie w tresci zapisane w jej uzasadnieniu, z ktorych wcale nie wynika, -
jak chcieliby — ze w tej sytuacji, gdy sad staje wobec zagadnienia polaczenia kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej jako kara bezwzgledna z karg pozbawienia
wolnosci orzeczong z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, musi on orzec karg
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przepis art. 89 § 1 k.k. takg mozliwos¢
jedynie przewiduje i to pod warunkiem, ze zachodza warunki okreslone w art. 69 k.k.
Nie jest to zatem i niec moze by¢ obligatoryjne. Konkluzji takiej nie tylko bowiem nie
da si¢ wyczytac z tre$ci przepisu art. 89 § 1 k.k., ale takze nie datoby si¢ jej pogodzi¢
ze zdrowym rozsadkiem. Nie ma bowiem zadnych sensownych racji, dla ktorych
osoba skazana na kar¢ pozbawienia wolno$ci wymierzong bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania miata korzysta¢ z dobrodziejstwa probacji tylko dlatego,
ze obok przestepstwa, za ktore te¢ kar¢ wymierzono, popehila takze inne
przestepstwo, za ktore wymierzono kar¢ pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, a kara ta podlega potaczeniu z karag wymierzong jako
bezwzgledna. Juz w uzasadnieniu uchwaty z 21 listopada 2001 r., I KZP 14/01,
OSNKW 2002, nr 1-2, poz. 1, Sad Najwyzszy zauwazyl, ze tez¢ uchwatly Sadu
Najwyzszego z dnia 27 marca 2001 r. ,,odnosi¢ nalezy jedynie do sytuacji, w ktorej
sad dochodzi do przekonania, iz zachodza przestanki do warunkowego zawieszenia
wykonania kary 1acznej, okreslone w art. 69 k.k. Sens tej uchwaty jest zatem taki, iz
w wypadku, gdy przestanki z art. 69 k.k. nie zachodza sad nie moze potaczy¢ weztem

kary tacznej kar z warunkowym zawieszeniem 1 bez warunkowego zawieszenia



wykonania oraz zawiesi¢ wykonania kary tgcznej (w takiej sytuacji nie dochodzi do
wydania wyroku tacznego), nie za$ taki, ze w kazdym wypadku opisanego zbiegu
obowigzany jest orzec kar¢ taczng z warunkowym zawieszeniem jej wykonania”.

Innymi stowy, jedynie na nieporozumieniu polega¢é moga proby
przeciwstawiania tezie uchwaty Sadu Najwyzszego z 27 marca 2001 r. twierdzenia,
ze stosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnos$ci
w sytuacji, o ktorej mowa w art. 89 § 1 k.k., jest fakultatywne, a nie obligatoryjne.
Nie mozna bowiem wycigga¢ z wypowiedzi Sadu Najwyzszego jakichkolwiek
wnioskOw za pomocag zabiegu opartego na rozumowaniu a contrario. W
rzeczywisto$ci prawdziwe jest zardéwno twierdzenie, ze nie mozna wymierzy¢
bezwzgledne) kary pozbawienia wolnosci w razie skazania za zbiegajace si¢
przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania 1 bez warunkowego jej zawieszenia, jak i twierdzenie, ze orzeczenie kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania jest fakultatywne
1 moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy spelnione sg warunki okre§lone w art. 69 kk.

W zwigzku z tym nalezy dojs¢ do przekonania, ze w sytuacji, gdy za
zbiegajace si¢ przestepstwa wymierzono kar¢ pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz kar¢ pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a nie sg spetnione przestanki okreslone w
art. 69 k.k. (co otwiera mozliwos¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary), nie
zachodza przestanki do wymierzenia kary 1acznej. Wymierzenie bowiem w takiej
sytuacji kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania
moze bowiem (aczkolwiek in concreto wcale nie musi) prowadzi¢ do pogorszenia
sytuacji skazanego. Takiego rezultatu taczenia kar nie da si¢ za$ zaakceptowac nie
tylko dlatego, ze instytucja kary tacznej ze swej istoty ma na celu racjonalizacje
karania, ale takze dlatego, ze niejednokrotnie wywolywatoby ono takie same skutki,
co zarzadzenie wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci,
niezaleznie od warunkoéw okreslonych w art. 75 § 1 — 3 k.k.

Reasumujac, jezeli sad wiasciwy do wydania wyroku tacznego stoi przed

problemem potaczenia kar wymierzonych z warunkowym zawieszeniem wykonania
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oraz kar wymierzonych bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, powinien w
pierwsze] kolejnosci rozwazy¢, czy zachodza przestanki warunkowego zawieszenia
ewentualnej kary tacznej przewidziane art. 69 kk.

Pozytywna odpowiedz na to pytanie otwiera mozliwo$¢ zastosowania art. 89 §
1 kk. Odpowiedz negatywna prowadzi¢ za§ musi do odstgpienia od potaczenia
orzeczonych kar. Wykluczona jest za§ trzecie, pojeciowo mozliwe wyjscie,
polegajace na wymierzeniu kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, na co
wlasnie zwrdcit uwage Sad Najwyzszy w uchwale z 27 marca 2001 r.”.

Jak stusznie podnidst, obronca skazanego w uzasadnieniu kasacji orzekajac
kare taczng w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy w K. miat na uwadze tres¢ § la
art. 89 k.k. Ot6z ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny,
ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy,
ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 206,
p0z.1598) wprowadzono do art. 89 k.k. nowy paragraf - 1a - przewidujacy, ze ,,w
razie skazania za zbiegajace si¢ przestgpstwa na kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania sagd moze w wyroku tgcznym orzec kare
taczng pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania”. Przepis
ten wszedl w zycie z dniem 8 czerwca 2010 r., przy czym ustawa go ustanawiajaca,
w  odniesieniu do przepisow prawa Karnego materialnego, przepisow
intertemporalnych nie zawierata.

Przed dniem 8 czerwca 2010 r. stan prawny, jak wyzej to wskazano, byl taki,
ze orzeczenie w wyroku tacznym kary tacznej, w przypadku wymierzenia
poszczegblnymi wyrokami kar pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania oraz kar bezwzglednych, moglo nastgpi¢ jedynie wowczas, gdy ta nowa
kara faczna orzekana byta z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Ten stan prawny zmienit si¢ dopiero po wejsciu w zycie przepisu art. 89 § la
k.k., wprost przewidujgcego mozliwos¢ orzeczenia w wyroku tgcznym bezwzgledne;j
kary pozbawienia wolnosci, nawet jesli wszystkie podlegajace laczeniu kary
orzeczone zostalty z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Stato si¢ tez zatem

mozliwe potaczenie weztem kary lacznej w wyroku tgcznym bezwzglednej kary
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pozbawienia wolnosci z taka karg wymierzong z dobrodziejstwem warunkowego
zawieszenia wykonania, a wigc w takiej sytuacji, jaka wystgpita w wypadku taczenia
kar jednostkowych w zaskarzonym wyroku.

Trafnie zatem wskazuje skarzacy, ze skoro do dnia 8 czerwca 2010 r. nie bylo
mozliwe w omawianych wypadkach orzeczenie w wyroku tacznym kary tacznej bez
warunkowego zawieszenia, a po tej dacie taki wymiar kary stat si¢ mozliwy, to w
realiach niniejszej sprawy istniala konieczno$¢ porownania obu stanéw prawnych
przez pryzmat wyrazonych w art. 4 § 1 k.k. regut prawa intertemporalnego.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 kwietnia 2011 r., IV KK
39/11, przekonywujaco wywiodl, ze cyt. ,,nie wymaga rozbudowanej argumentacji
teza, ze ustawa wzgledniejszg dla osob skazanych, w kontek$cie mozliwosci
ksztaltowania wymiaru kary tacznej w wyroku tgcznym, byta ustawa obowiazujaca w
brzmieniu przed dniem 8 czerwca 2010 r. Wowczas bowiem, jesli sad wydajac wyrok
taczny decydowal si¢ na polaczenie kar pozbawienia wolnosci wymierzonych z
warunkowym zawieszeniem wykonania z karami bezwzglednymi, to zobowigzany
byt do orzeczenia kary tacznej z warunkowym zawieszeniem. Niewystgpienie
natomiast przestanek z art. 69 k.k., prowadzito do uznania, ze brak jest warunkow do
wydania wyroku tacznego. W brzmieniu obowigzujacym obecnie takie ograniczenie
juz nie wystepuje”.

Identyczny poglad prawny wyrazit Sad Najwyzszy w uzasadnieniach
wyrokow: z dnia 8 lutego 2011 r., III KK 414/10, z dnia 12 kwietnia 2011 r., V KK
74/11, OSNKW 2011, z. 6, poz. 54, z dnia 15 czerwca 2011 r., Il KK 108/11, z dnia 2
sierpnia 2011 r., IV KK 186/11, oraz postanowieniu z dnia 16 grudnia 2010 r., Il KK
156/10, R-OSNKW 2010, poz. 2542.

Stusznie zatem skarzacy podnosi W Uzasadnieniu kasacji, ze skoro zgodnie z
art. 4 § 1 k.k., ustawa wzgledniejsza dla skazanego R. S. byta uprzednia tres¢ art. 89
k.k., ktora nie zawierata § 1a, to wlasnie t¢ ustawe nalezato w jego sprawie stosowac,
jako ze czyny, za ktore zostal on skazany wyrokami podlegajacymi taczeniu miaty
miejsce w 2007 r. oraz w 2009 r., a pierwszy co do nich wyrok skazujacy zapadt w

dniu 27 stycznia 2010 r.
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Sad Rejonowy w K. wydajgc zaskarzony wyrok Iaczny 1 orzekajac
bezwzgledng kare laczng pozbawienia wolnosci w miejsce kar orzeczonych z
warunkowym zawieszeniem wykonania i bez warunkowego zawieszenia, catkowicie
pomingt tres¢ art. 4 § 1 k.k., za§ Sad Okregowy w K., z obrazg art. 440 k.p.k., nie
skorygowat tego uchybienia Sagdu Rejonowego w K.

Nadto obronca skazanego trafnie tez wskazuje w uzasadnieniu kasacji, iz cyt.
“wnioskujgc a contrario z art. 427 § 2 w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. - gdy apelacja jest
sporzadzona przez stron¢ osobiscie powinna podlega¢ kontroli z punktu widzenia
wszystkich powodéw odwotawczych. Tak wigc w wypadku apelacji strony nie jest
mozliwe jedynie ustosunkowanie si¢ do zasadnosci tego Srodka odwotawczego.
Konieczne jest nadto spelnienie podstawowej roli sadu odwotawczego w tym
zakresie i dokonanie pelnej kontroli zaskarzonego wyroku (nie tylko w zakresie
zarzutu zgloszonego przez strong¢ osobiscie), co winno znalez¢ odzwierciedlenie w
uzasadnieniu sporzadzonym przez sad Il instancji , zas Sad Okregowy w K.
powyzszym obowigzkom nie sprostal. Sad ten w uzasadnieniu orzeczenia stwierdzit
,Autor apelacji nie kwestionuje sposobu potaczenia wyrokow, a jedynie wymiar kary
tacznej, stad tez uzasadnienie odnosi¢ bedzie si¢ tylko do tej kwestii (Str. 2
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 2 lutego 2011 r., sygn. akt Il Ka
[...]), co $wiadczy o tym Ze nie dokonat kontroli wyroku Sadu Rejonowego w K.
punktu widzenia wszystkich powodéw odwolawczych, a w kazdym razie nie
uwidocznit tego w uzasadnieniu. Kluczowg kwestig w tym zakresie jest okolicznos¢,
1z wymierzenie kary tgcznej w wyroku tacznym podlega regutom art. 4 § 1 kk., a w
niniejszej sprawie zostat zastosowany art. 89 § la k.k. pomimo, iz w przypadku
uznania art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed zmian ktére weszly w zycie dnia 8
czerwca 2010 r. za wzgledniejszy dla skazanego, wtasnie ten przepis (art. 89 § 1 k.k.)
winien znalez¢ zastosowanie. W takim zas wypadku - mozliwosci orzekania w
oparciu o jedng z konkurujacych ustaw - obowigzkiem sadu jest wskazanie, 1z ma
swiadomo$¢ wystepowania takiej alternatywy oraz wyjasnienie w uzasadnieniu
wyroku z jakich wzgledow wybrat jedng z nich, jednak w uzasadnieniu wyroku Sadu

Okregowego w K. brak jest jakiegokolwiek wywodu jurydycznego we wskazanym
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kierunku, co razgco narusza art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 433
§ 1kpk.”.
Kierujac si¢ przedstawionymi wyzej wzgledami Sad Najwyzszy na podstawie

art. 537 § 2 k.p.k. orzekt jak w wyroku.

Przewodniczacy: SSN (Jerzy Grubba)

Sedziowie: SN Wiestaw Kozielewicz)

SSA del. do SN (Henryk Komisarski)



