Sygn. akt IV CZ 92/12

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa E. W. Spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig przeciwko
R.W.

0 zapftate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 listopada 2012 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie o kosztach procesu zawarte w punkcie drugim wyroku

Sadu Apelacyjnego

z dnia 24 stycznia 2012 .,

l. zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze kwote
17441 zt podwyzsza do kwoty 19241 (dziewietnascie
tysiecy dwiescie czterdziesci jeden) zi;

. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 330 (trzysta
trzydziesci) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2012 r. Sgd Apelacyjny, uwzgledniajgc apelacje
pozwanego R. W., zmienit w catosci wyrok Sgdu Okregowego z dnia 16 wrzesnia
2011 r. i oddalit powodztwo E.-W. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
Warszawie o zaptate kwoty 240.807,38 zt oraz zasgdzit od powodki na rzecz
pozwanego kwote 7.200 ztotych z tytutu zwrotu kosztow procesu za pierwszg
instancje, a takze kwote 17.441 ztotych z tytutu zwrotu kosztow postepowania
odwotawczego.

Na postanowienie o kosztach postepowania apelacyjnego ,w zakresie
niezasgdzonych (...) kosztow ponad kwote 17.441 zI” pozwany wnidst zazalenie,
zarzucajgc orzeczeniu naruszenie § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za czynnosSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu ,poprzez jego nieprawidtowe zastosowanie i ustalenie
minimalnej stawki adwokackiej za prowadzenie sprawy w postepowaniu
apelacyjnym przed Sgdem Apelacyjnym na poziomie 75% stawki minimalne;j,
podczas gdy Pozwany przed Sgdem Apelacyjnym nie byt reprezentowany przez
tego samego petnomocnika co przed Sgdem | instancji, w zwigzku z czym stawka
minimalna za prowadzenie sprawy przed Sgdem Apelacyjnym powinna wynosi¢
100 % stawki minimalnej, tj. w okolicznos$ciach niniejszej sprawy - 7.200 zI” oraz
naruszenie art. 98 § 3 k.p.c. ,poprzez niewtasciwe ustalenie wysokosci kosztow
procesu strony reprezentowanej przez adwokata polegajgce na przyjeciu
nieprawidtowej wysokosci wynagrodzenia adwokata przez zanizenie stawki optat
okreslonych w odrebnych przepisach (...)". W konkluzji skarzgcy wniést o zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez zasgdzenie od powoda kwoty 19.241 z
z tytutu zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego, a takze zasgdzenie zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajgca sprawe obowigzana jest
zwrocic przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia

praw i celowej obrony, a zatem koszty prowadzenia procesu. Wedtug paragrafu



trzeciego tego artykutu, do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat
okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sgdowe oraz
koszty nakazanego przez sgd osobistego stawiennictwa strony.

Pozwany, ktorego apelacja zostata uwzgledniona w catosci, byt w sprawie
zastepowany przez adwokata, a zatem nalezat mu sie od powodki, zgodnie z zasadg
odpowiedzialnosci za wynik sprawy, zwrot catosci kosztow postepowania
odwotawczego obejmujgcy réwnowartos¢ uiszczonego wpisu oraz wynagrodzenia
jego petnomocnika. Wpis ten w sprawie bedgcej sprawg o prawa majatkowe stanowit
zgodnie z art. 13 ust. 1 i art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz. U. 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.)
5% wartosci przedmiotu zaskarzenia i wynosit 12.041 zi. Wysoko$¢ wynagrodzenia
petnomocnika pozwanego bedgcego adwokatem nalezato okres$lic na podstawie
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).
Adwokat zastepujgcy pozwanego w postepowaniu odwotawczym przed Sgdem
Apelacyjnym nie reprezentowat go w postepowaniu pierwszoinstancyjnym,
gdyz zostat ustanowiony po wydaniu wyroku przez Sgd Okregowy, a zatem zgodnie
z § 13 ust. 1 pkt 2 tego rozporzgdzenia stawka minimalna za prowadzenie sprawy
w postepowaniu apelacyjnym stanowigca podstawe zasgdzenia optaty za czynnosci
adwokata z tytutu zastepstwa prawnego wynosita 100% stawki minimalnej, ktéra —
ze wzgledu na przekroczenie progu wartosci przedmiotu zaskarzenia okreslonego
w § 6 pkt 7 tego rozporzadzenia na kwote 200.000 zt - wynosita w sprawie 7.200 zt.

Podsumowujgc, pozwanemu nalezat sie zwrot kosztow postepowania
odwotawczego w wysokosci 19.241 zl, obejmujgcy uiszczony wpis od apelacji
w wysokosci 12.041 zt oraz wynagrodzenie adwokata w wysokosci 7.200 zi.
Sad btednie zatem zasgdzit zwrot tych kosztéw w wysokosci nizszej od naleznej,
co uzasadnialo zmiane zaskarzonego postanowienia na podstawie art. 398° w zw.
art. 394> § 3 k.p.c. oraz orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego
stosownie do art. 98 § 1i 3 oraz art. 108 § 1 k.p.c.
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