Sygn. akt IV CZ 6/08

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSA Michat Ktos (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. S.

przeciwko (...)Towarzystwu Ubezpieczen SA w W. Oddziatowi w B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 stycznia 2008 r.,
zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 pazdziernika 2007 r., sygn. akt | ACa
(...),

oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
powoda. Sad ten uznal, ze skarga wniesiona zostata z naruszeniem art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c. poniewaz nie zawiera uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania.
Zaskarzone postanowienie Sad Apelacyjny uzasadnit trescig art. 398°§ 2 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd podnidst, ze skarga kasacyjna -
wbrew ocenie Sgadu Apelacyjnego - zawiera uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania. Aby powdd mogt zwrécic sie o ochrone do Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w Strasburgu, musi uprzednio wykorzysta¢ droge postepowania przed
sgdami w Polsce.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z treécig art. 398" § 1 pkt 3 k.p.c., obligatoryjnym sktadnikiem skargi
kasacyjnej jest uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. Jego rolg jest
umozliwienie Sgdowi Najwyzszemu dokonania oceny, czy w sprawie zaistniata jedna z
okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. i ten, nadzwyczajny ze swej natury
Srodek odwotawczy, w ogoéle powinien by¢ przedmiotem rozpoznania. Niniejsza skarga,
wbrew ocenie powoda, nie zawiera tego sktadnika ani jako osobnej czesci, ani nawet w
ramach uzasadnienia podstaw zarzutéw kasacyjnych. W punkcie Il 1 i 2 zawarte zostato
uzasadnienie zarzutow kasacyjnych, w punkcie IV 1 i 2 z kolei zawarte zostaty: wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i wnioski kasacyjne. Z tych przyczyn Sad
Apelacyjny prawidtowo zastosowat art. 398° § 2 k.p.c.

Dazenie powoda do poszukiwania ochrony przed Europejskim Trybunatem Praw
Cziowieka w Strasburgu, z czym wigze sie konieczno$¢ wyczerpania drogi instancyjnej
W sprawie, nie zmienia powyzszej oceny.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze, jak réwniez tre$¢ art. 394° § 3 w zw. z art.

398 k.p.c., nalezato orzec jak w sentengiji.



