Sygn. akt IV CZ 6/06

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B.P., M.P. i |.Z.

przeciwko "W." SA

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 lutego 2006 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 pazdziernika 2005 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie;
zasadza od powodow na rzecz strony pozwanej kwote
1200 (jeden tysiac dwiescie) zlotych tytulem kosztéw

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Postanowieniem dnia 25 pazdziernika 2005 r. Sgd Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng powodow B.P., M.P. i I.Z. od wyroku tego Sgdu z dnia 19 lipca
2005 r., gdyz stwierdzit, ze wobec wartosci przedmiotu zaskarzenia — 44 064 zi

skarga jest niedopuszczalna (art. 398% § 1 k.p.c.).

W zazaleniu na wymienione postanowienie powodowie, powotujgc sie na to,
ze powodztwo wniesione zostato w dniu 9 listopada 2004 r., zarzucili razgce
naruszenie prawa procesowego — art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) i wniesli o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.

Pozwany ,W.”, SA wniést o oddalenie zazalenia i zasgdzenie na jego rzecz

kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Artykut 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych
wyraza zasade bezposredniego dziatania przepisow tej ustawy niezaleznie
od chwili wszczecia postepowania. Przewidziany tym przepisem wyjatek dotyczy
jedynie ztozenia, rozpoznania i odmowy przyjecia do rozpoznania kasacji
od orzeczenia wydanego przed dniem wejscia w zycie ustawy. Poniewaz ustawa
z dnia 22 grudnia 2004 r. weszta w zycie w dniu 6 lutego 2005 r. (art. 6),
do zlozenia (a takze rozpoznania i odmowy przyjecia do rozpoznania) skargi
kasacyjnej od orzeczenia wydanego po tym dniu stosuje sie przepisy tej ustawy,
a wiec i wprowadzony tg ustawg przepis art. 3982 § 1 k.p.c. Jego zastosowanie
przez Sad Apelacyjny nie stanowi wiec zarzucanego w zazaleniu naruszenia art. 3

ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r.



Na gruncie postepowania cywilnego obowigzuje zasada bezposredniego
obowigzywania przepiséw nowej ustawy, chyba ze przepisy stanowig inaczej
(zob. art. XV § 1 przep. wpr. k.p.c.). Wyrazajacy jg art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia
2004 r., w szczegolnosci w odniesieniu do ztozenia skargi kasacyjnej, nie jest
sprzeczny z Konstytucjg. Wbrew zapatrywaniu skarzgcych nie mozna moéwic
0 nabyciu przez nich prawa do rozpoznania sprawy przez Sgd Najwyzszy dlatego,
ze w chwili wytoczenia powddztwa od orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktore
bytoby wydane w sprawie, przystugiwata kasacja. Standardem konstytucyjnym jest
jedynie postepowanie dwuinstancyjne (art. 176 ust. 1 Konstytucji). Ograniczenie
przez ustawodawce mozliwosci zaskarzenia (czy to Srodkiem zwyklym
czy nadzwyczajnym) orzeczenia sadu drugiej instancji, nie stanowi naruszenia
Konstytucji. W szczegdlnosci nie jest pozbawieniem prawa do sgdu (art. 45 ust. 1

Konstytucji) ani nie jest sprzeczne z art. 2 Konstytucji.

Z przytoczonych wzgledow zazalenie, jako niezasadne, podlegato oddaleniu
(art. 394' § 3 w zw. z art. 398" k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy postanowit
na podstawie art. 108 § 1w zw. zart. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 5i § 12 ust. 2 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



