Sygn. akt IV CZ 58/09

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrze$nia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa K.K.

przeciwko L.A.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 17 wrzesnia 2009 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 kwietnia 2009 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajagc Sadowi
Apelacyjnemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego w orzeczeniu konczacym postepowanie w

sprawie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2009 r. Sad Apelacyjny
odrzucit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w B. stwierdzajgc, ze
petnomocnik powoda uiscit optate od apelacji na konto Sgdu Apelacyjnego, a na
konto Sadu Okregowego w B. optata ta zostata przelana juz po terminie do
wniesienia apelaciji, co skutkuje odrzuceniem apelacji na podstawie art. 130> § 3

K.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c.

Odnoszac sie do zmiany § 2 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 31 stycznia 2006 r. w sprawie sposobu uiszczania opfat sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 27, poz. 199 ze zm.), jaka nastgpita od dnia
15 marca 2008 r. w wyniku wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 kwietnia
2008 r. Sk 11/07 (OTK-A 2008/3/47, Dz. U. Nr 84, poz. 517) Sad Apelacyjny uznat,
ze stwierdzenie przez Trybunat niezgodnosci z Konstytucjg uzytego w tym przepisie
stowa ,wtasciwego” nie oznacza, iz obecnie optata od apelacji moze by¢ uiszczona
w dowolnym sagdzie. Wskazat, ze po powyzszej zmianie przepis ten stanowi,
iz ,optaty sgdowe w sprawach cywilnych uiszcza sie w formie bezgotéwkowej na
rachunek biezgcy dochoddw sadu (...)°, a zgodnie ze stanowiskiem Trybunatu
Konstytucyjnego, o tym, na konto ktérego sgadu nalezy wnieS¢ optate, decydujg
przepisy art. 369 § 1 i art. 373 k.p.c. oraz art. 9 u.k.s.c. okreslajgce kompetencije
sadow w postepowaniu apelacyjnym. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, z chwilg
wejscia w zycie zmiany wynikajgcej z powyzszego orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego, profesjonalny petnomocnik winien mie¢ swiadomosc¢, ze opfata
taka, zwtaszcza w swietle uzasadnienia wyroku Trybunatu, powinna by¢ uiszczona
w sadzie, ktoéry wydat zaskarzony wyrok, podobnie, jak do tego sgdu wnosi sie
srodek odwotawczy. Nie spetnia tego wymagania, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
uiszczenie optaty w kazdym innym sadzie chocby nastgpito w terminie, jezeli po
przekazaniu jej przez ten sad, optata wptyneta do wiasciwego sadu, to jest sadu

pierwszej instancji, juz po terminie.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik powoda zarzucajgc
jego sprzecznos¢ z wyzej wskazanymi przepisami uksztattowanymi wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 kwietnia 2008 r. SK 11/07 i jego wyktadnig
wynikajgcg z uzasadnienia tego wyroku, wnosit o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i zasagdzenie na rzecz powoda kosztdw postepowania

zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jest uzasadnione.

Sad Apelacyjny dokonat btednej wyktadni zaréwno § 2 ust. 1 cytowanego
wyzej rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 2006 r. (Dz. U.
Nr 27, poz. 199 ze zm.), w brzmieniu obowigzujgcym po wejsciu w zycie wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28 kwietnia 2008 r. Sk 11/07, jak i art. 369 § 1
K.p.c., art. 373 k.p.c. oraz art. 9 u.k.s.c., pomijajgc tak tres¢ sentencji powyzszego
wyroku, jak i uzasadnienia, a takze powszechnie juz przyjeta wyktadnie
powyzszych przepisow dokonang w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego po wejsciu w

zycie wyroku Trybunatu.

Jak bowiem wskazat Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu powyzszego
wyroku, po zmianie § 2 ust. 1 rozp. Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 31 stycznia
2006 r. przez usuniecie stowa ,wlasciwego”, dla okreslenia wtasciwego sgdu, na
rachunek ktorego strona musi uisci¢ nalezng optate od apelacji, konieczne jest
siegniecie do regulacji zawartych w art. 369 § 1 k.p.c. iart. 373 k.p.c. oraz art. 9
u.k.s.c., ktére okresSlajg kompetencje sadu pierwszej i drugiej instancji
w postepowaniu apelacyjnym. Z przepiséw tych wynika, ze zarbwno sad pierwszej
jak i drugiej instancji petnig okreslone role w postepowaniu apelacyjnym na etapie
wstepnym tego postepowania obejmujgcym kontrole formalnej dopuszczalnosci
apelacji, co nie pozwala na uznanie jednego z nich za sad niewtasciwy z punktu
widzenia wniesienia optaty sgdowej. Jak zatem stwierdzit jednoznacznie Trybunat
Konstytucyjny, w tej sytuacji oraz biorgc pod uwage ratio legis optaty sgdowej,
sgd apelacyjny nie moze by¢ uznany za sgd niewtasciwy do uiszczenia tej optaty,
co prowadzi do wniosku, ze warunek uiszczenia optaty od apelacji nalezy uznaé

za spetniony zaréwno wtedy, gdy opfata zostanie uiszczona na rachunek sgdu



nizszej instancji, jak i wtedy, gdy zostanie uiszczona na rachunek sgadu wyzszej
instanciji.

Takie samo stanowisko zajgt jednolicie Sad Najwyzszy, czego wyrazem sg
miedzy innymi postanowienia z dnia 8 sierpnia 2008 r. V CZ 45/08, z dnia 17 lipca
2008 r. 1l PZ 15/08 i z dnia 28 listopada 2008 r. V CZ 77/08 (nie publ.), w ktorych
stwierdzono, Zze sgdem wtasciwym do wniesienia optaty od apelacji jest zarobwno
sad pierwszej instancji, ktory wydat zaskarzony wyrok, jak i sgd drugiej instancji

wiasciwy do rozpoznania apelacji od tego wyroku.

Z tych wzgledéw opfate od apelacji uiszczong przez petnomocnika powoda
na rachunek Sgdu Apelacyjnego nalezato uznac za wniesiong do wiasciwego sadu,
w rozumieniu omowionych wyzej przepisow, co skutkowato uchyleniem
zaskarzonego postanowienia o odrzuceniu apelacji, jako wydanego bez podstawy
prawnej (art. 398" w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.). O kosztach postepowania
zazaleniowego naleznych powodowi orzeknie Sad Apelacyjny w orzeczeniu

kohczgcym postepowanie w sprawie.



