Sygn. akt IV CZ 45/10

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa T. S.

przeciwko Grupie Inwestycyjnej H.(...) SAw G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 lipca 2010 r.,
zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 29 marca 2010 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 marca 2010 r. Sgd Apelacyjny w sprawie
o sygn. akt | ACa (...) odrzucit skarge kasacyjng powoda T. S. od wyroku tegoz Sgdu z
dnia 14 pazdziernika 2009 r.

W uzasadnieniu powyzej opisanego postanowienia Sgd Apelacyjny wskazat, iz
skarga kasacyjna zawiera wniosek o ,uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci objetej
skargg kasacyjng”, bez sprecyzowania zakresu zgdanego uchylenia. Z jednej strony,
podano w skardze kasacyjnej jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kwote 86.786,41 z,

natomiast z drugiej, wskazano, iz zaskarza sie wyrok Sgdu Apelacyjnego z dnia 14



pazdziernika 2009 r. w czesci dotyczgcej oddalenia apelacji w zakresie kwoty
147.685,61 zt. W konsekwencji, Sgd Apelacyjny uznat, ze skarga kasacyjna nie spetnia
wymagania okreslonego w art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c. i na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odrzucit skarge kasacyjna.

Powdd T. S. w zazaleniu na opisane powyzej postanowienie Sgdu Apelacyjnego
z dnia 29 marca 2010 r. o odrzuceniu skargi kasacyjnej wnidost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w cato$ci. Skarzacy zarzucit naruszenie art. 398% § 2 w
zw. z art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c. poprzez odrzucenie skargi kasacyjnej, mimo iz zawiera
ona okreslenie zakresu zaskarzenia i wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci objetej zakresem zaskarzenia. Skarzgcy wskazat, ze zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w zakresie kwoty 147.685,61 zt i w tym zakresie wniost o uchylenie
wyroku.

W uzasadnieniu zazalenia skarzgcy podniost, iz zgodnie z zgdaniem powoda na
jego rzecz powinna by¢ zasgdzona kwota 147.685,61 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 25 stycznia 2008 r. Sad pierwszej instancji zasgdzit na rzecz powoda kwote
44.666,32 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 stycznia 2005r. i tak
sformutowany wyrok zostat utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny poprzez oddalenie
apelacji powoda. Wobec tego, zdaniem skarzgcego rdéznica, obejmujgca rowniez
odsetki, w wysokosci powyzej okreslonych kwot wynosi 86.786,41 zi. W ocenie
skarzgcego, w zadnym wypadku odmienne kwotowe okreslenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia od zawartego w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie zaskarzonego
wyroku nie moze by¢ przyczyng uznania, iz skarga kasacyjna nie spetnia wymagan z
art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nalezato uwzglednic¢ jako zasadne.

Sad Apelacyjny dokonat nieprawidtiowej oceny prawnej, ktéra doprowadzita do
stwierdzenia, ze skarga kasacyjna wniesiona przez strone powodowg nie spetnia
warunku okreslonego w art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c. Zgodnie z powotanym przepisem,
elementem konstrukcyjnym skargi kasacyjnej jest wymaganie ztozenia wniosku o
uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany. Skarzgcy powinien zatem wskazac¢ rozstrzygniecie, ktérego zgda
wraz z odpowiednim zakresem. W skardze kasacyjnej wniesionej przez petnomocnika
powoda okreslono w sposob prawidtowy zakresu zgdanego uchylenia wyroku Sgdu
drugiej instancji. Skarzagcy wskazat bowiem w skardze kasacyjnej, iz zaskarza wyrok



Sadu Apelacyjnego w zakresie kwoty 147.685,61 zt i w tym tez zakresie wnosi o
uchylenie wyroku.

W treéci art. 398* k.p.c. ustawodawca okreslit wymagania jakim powinna
odpowiadac¢ skarga kasacyjna. W paragrafie 1 przepisu wskazano wymagania stawiane
skardze kasacyjnej jako nadzwyczajnemu srodkowi zaskarzenia, okreslane w doktrynie
elementami konstrukcyjnymi skargi kasacyjnej, natomiast w paragrafie 2 - wymagania
formalne, ktére powinno spetniaC kazde pismo procesowe. Wymagania skargi
kasacyjnej ustanowione w paragrafie 1 nie mogg by¢ uzupetnione, a skarga
niespetniajgca ktéregokolwiek z nich podlega odrzuceniu a limine, bez wzywania do
uzupetnienia jej brakéw. Natomiast braki formalne skargi kasacyjnej jako pisma
procesowego moga byé uzupetnione (art. 398° k.p.c.).

Nalezy podkresli¢, Ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
zaskarzenia oraz w granicach podstaw (art. 398> § 1 k.p.c.), wobec czego skarzacy
powinien precyzyjnie okresli¢, czy zaskarza caty wyrok sgdu drugiej instanciji, czy tylko
jego czes¢ oraz podac zakres zgdanego uchylenia lub uchylenia i zmiany. Skarga
kasacyjna powoda spetnia powyzsze wymagania, gdyz zaskarzyt on wyrok Sadu drugiej
instancji w zakresie kwoty 147.685,61 zt i w tym zakresie wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny prawidtowo zauwazyt, iz jako wartosé
przedmiotu zaskarzenia podano w skardze kasacyjnej kwote 86.786,41 zi, choc
zarazem wskazano, ze zaskarza sie wyrok w czesci dotyczgcej oddalenia apelacji w
zakresie kwoty 147.685,61 zt. W takim przypadku, przewodniczgcy w Sgdzie drugiej
instancji na podstawie art. 398° § 1 w zw. z art. 398* § 3 k.p.c. powinien wezwaé
skarzgcego przez petnomocnika do sprecyzowania oznaczenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia.

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 zd. 1 k.p.c. w
zw. z art. 394* § 3 k.p.c. uwzgledniajgc zazalenie, uchylit zaskarzone postanowienie w

catosci.



