Sygn. akt IV CZ 25/09

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

ze skargi powodki 0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 29 maja 2008 r.,

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko G. Spétdzielni Mieszkaniowe;j

O zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej

w dniu 2 kwietnia 2009 r.,

zazalenia powddki

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 stycznia 2009 r.,

oddala zazalenie i przyznaje adw. B. Z. od Skarbu Panstwa
(Sadu Apelacyjnego) kwote 3.600 (trzy tysigce szeséset) zi
podwyzszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytutem
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu

zazaleniowym.



Uzasadnienie

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 14 lutego 2008 r. oddalit powddztwo J. K.
skierowane przeciwko G. Spoétdzielni Mieszkaniowej o zaptate odszkodowania za
szkode wyrzgdzong nieprzeksztatceniem przystugujgcego powoddce lokatorskiego
spofdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w prawo wiasnosciowe. Sad
Apelacyjny wyrokiem z 29 maja 2008 r. oddalit apelacje powddki od tego wyroku,
przychylajgc sie do oceny, ze powoddka nie wykazata, iz spetnita warunki do
przeksztatcenia przystugujgcego jej prawa do lokalu w prawo wtasnosciowe, a
pozwana bezpodstawnie odmowita jej takiego przeksztatcenia, w konsekwencji nie
wykazata wiec na czym polegato zawinione dziatanie lub zaniechanie pozwanej, z
ktérym wigzata roszczenie odszkodowawcze, zwigzku przyczynowego miedzy tymi
dwiema przestankami, ani poniesionej szkody.

W dniu 19 listopada 2008 r. powddka ztozyta osobiscie sporzadzong skarge
0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sagdu Apelacyjnego z 29
maja 2008 r. Powotata sie w niej na podzniejsze wykrycie nowych okolicznosci
faktycznych, ktoérych nie mogta przedstawic w trakcie postepowania.
W uzasadnieniu tak sformutowanej podstawy wznowienia wskazata, ze jej zdaniem
obydwa Sady ignorowaty rzeczywisty kontekst jej dziatania, a ponadto Sad
| instancji bezpodstawnie nie zastosowat w sprawie korzystnej dla powodki ustawy
z dnia 16 czerwca 2007 r. o zmianie ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych,
obowigzujacej od 31 lipca 2007 .

Skarge te Sad Apelacyjny na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. odrzucit
postanowieniem z dnia 13 stycznia 2009 r., wyjasniajgc, ze tylko pozornie zostata
ona oparta na ustawowej podstawie wznowienia. Wprawdzie bowiem powddka
powotata sie na wystgpienie w sprawie nowych okolicznosci faktycznych,
co odpowiada tresci art. 403 § 2 k.p.c., jednak nie podata argumentéw, ktére
wypetnityby trescig tak sprecyzowang podstawe wznowienia, bowiem nie wymienita
okolicznosci faktycznych i dowodow, ktoére istniaty w poprzednim postepowaniu
i z ktéorych nie mogta woéwczas skorzystaé. Za takg okolicznos¢ Sad nie uznat
subiektywnego odczucia skarzgcej, ze Sady obydwu instancji ignorowaty

rzeczywisty kontekst jej dziatania. Sgd Apelacyjny zaznaczyt dalej, ze druga



z podstaw wznowienia postepowania, powotanych przez powodke w skardze —
nie uwzglednienie w trakcie orzekania przed Sgdem | instancji korzystnych dla niej
regulacji ustawy z dnia 16 czerwca 2007 r. o zmianie ustawy o spoétdzielniach
mieszkaniowych - nie nalezy do katalogu ustawowych podstaw wznowienia
postepowania.

Powodka zaskarzyta powyzsze postanowienie zazaleniem i wniosta o jego
zmiane przez wydanie orzeczenia o0 wznowieniu postepowania, ewentualnie
o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie wedtug norm przepisanych kosztow
udzielonej powddce z urzedu pomocy prawne;.

Skarzgca, reprezentowana przez adwokata, podniosta, ze skarga byla
sporzadzona przez nig bez fachowej pomocy, dlatego nie zawierata odpowiedniego
uzasadnienia podstawy wznowienia z art. 403 § 2 k.p.c. Ten brak uzupetnita na
etapie postepowania zazaleniowego przez ztozenie dokumentu, ktérego nie mogta
powotaC w toku postepowania rozpoznawczego, gdyz otrzymata go od pozwanej
dopiero po wydaniu wyroku przez Sad Il instancji, w listopadzie 2008 r. Dokument
ten wykazuje, zdaniem skarzacej, jej twierdzenie, ze wniosta caty wymagany wktad
i zasadnie zgdata przeksztatcenia prawa do lokalu na wlasnosciowe

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawowym zagadnieniem, ktore wymaga rozstrzygniecia, jest
dopuszczalno$¢ uzupetnienia przez skarzgcg dopiero w postepowaniu
zazaleniowym merytorycznej tresci podstawy wznowieniowej powotanej w skardze
I dotgczenia dokumentu wskazanego jako nowy dowdd uzasadniajgcy te podstawe.

Artykut 394* § 3 k.p.c. nakazuje odpowiednie stosowanie do postepowania
zazaleniowego toczgcego sie przed Sadem Najwyzszym m.in. art. 394 § 3 k.p.c.
Z tresci tego ostatniego przepisu wynika, ze zazalenie powinno zawierac
(poza innymi elementami) zwiezte uzasadnienie ze wskazaniem w razie potrzeby
nowych faktow i dowodow. Sformutowanie "w razie potrzeby" nie oznacza
dowolnosci i swobody decyzji strony w tym wzgledzie, lecz odwotuje sie
do przebiegu postepowania w ktérym zazalenie zostato ztozone. Skarzgcy moze
skorzysta¢ z mozliwosci powotania nowych faktow i dowodéw tylko wowczas,

gdy koniecznos¢ przedstawienia bgdz udowodnienia faktu powstata dopiero na



etapie postepowania toczgcego sie na skutek zazalenia, a nie wtedy, gdy potrzeba
taka istniata juz wczesniej, jednak strona zaniechata powotania wnioskow
dowodowych badz powofata dowody, ktére okazaty sie nieprzydatne (tak Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 czerwca 2001 r., IV CZ 64/01, OSNC
2002/3/36).

W rozpatrywanej sprawie skarzgca powotuje sie na dokument, ktorym
dysponowata w momencie formutowania i wnoszenia skargi o wznowienie
postepowania. Nie byto zatem Zzadnych przeszkdd, aby skarga zawierata nalezyte
uzasadnienie podstawy, na ktérej zostata oparta i by dokument wspierajgcy ja
zostat przedtozony wraz ze skargg. Powddka miata zapewniong pomoc prawna,
Swiadczong z urzedu. To za$, ze zdecydowata sie na samodzielne dziatanie
zamiast skorzysta¢ z porady petnomocnika, nie moze uzasadnia¢ tagodzenia
wobec niej rygoréw procesowych.

Uzupetnienie skargi w postepowaniu zazaleniowym poprzez wypetnienie
trescig podanej podstawy i przedtozenie dowodu nie byto w tej sytuacji skuteczne,
wobec czego zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c. w zw.
z art. 394' § 3k.p.c.

Na marginesie juz tylko zauwazy¢ nalezy, ze treS¢ przedtozonego pisma
odpowiada innym rozliczeniom dostarczonym przez strony w toku postepowania,
gdyby wiec nawet dopusci¢ mozliwos¢ uzupetnienia skargi w zastosowany przez
skarzgcg sposob, nie ma podstaw do prognozowania, ze zmienitoby to sposéb
rozstrzygniecia sporu. Rozstrzygniecie bylo bowiem oparte na analizie innych
dowoddw niosgcych te same tresci merytoryczne.

Orzeczenie o kosztach naleznych petnomocnikowi powddki za pomoc
Swiadczona z urzedu opiera sie na podstawie § 15w zw. z § 6 pkt 7, § 12 ust. 2 pkt
2 i § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r.,
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz.U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).



