Sygn. akt IV CZ 20/12

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski
SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

ze skargi dtuznika o wznowienie postepowania

w sprawie egzekucyjnej Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 28 lutego 2006 r.,

z wniosku dtuznika B. S.

przy uczestnictwie wierzycieli PKO Bank Polski Spoétki Akcyjnej w Warszawie,
ING Bank Slgski Spétki Akcyjnej w Katowicach i J. G.

w przedmiocie egzekucji z nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 6 czerwca 2012 r.,

zazalenia dtuznika

na postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 grudnia 2010 .,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 7 wrzes$nia 2009 r. odrzucit skarge
dtuznika B. S. o wznowienie postepowania w sprawie egzekucyjnej, w ktérej Sad
ten w dniu 28 lutego 2006 r. udzielit przybicia wtasnosci oznaczonej nieruchomosci.
Dtuznik wnidst zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi. Sgd Okregowy
oddalit to zazalenie postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2010 r. Na postanowienie
Sadu Okregowego z dnia 26 kwietnia 2010 r. dtuznik wniést skarge kasacyjna.
Skarga ta zostata odrzucona przez Sgd Okregowy postanowieniem z dnia 30
grudnia 2010 r.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 30 grudnia 2010 r.

dtuznik kwestionuje zasadnos¢ odrzucenia skargi kasacyjne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu egzekucyjnym nie jest dopuszczalna skarga o wznowienie
postepowania, ani skarga kasacyjna. Dopuszczalnos¢ srodkow zaskarzenia jest
co do zasady w kazdym postepowaniu regulowana w sposob odrebny, tj. dotyczgcy
tylko tego postepowania (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
7 stycznia 1997 r., | CKN 13/96, OSNC 1997, nr 5, poz. 54, z dnia 25 lutego
1999 r., Il CZ 178/98, niepubl., z dnia 27 kwietnia 2001 r., Il CZ 4/01, OSNC 2001,
nr 12, poz. 184). W odniesieniu do postepowania egzekucyjnego oznacza to brak
doniostosci w kwestii dopuszczalnosci skargi kasacyjnej art. 13 § 2 k.p.c.
Rozstrzyga w tej kwestii jedynie dotyczacy postepowania egzekucyjnego art. 767*
§ 2 k.c. Wedtug tego przepisu, w postepowaniu egzekucyjnym na postanowienie
sgdu drugiej instancji wydane po rozpoznaniu zazalenia skarga kasacyjna
nie przystuguje. Wylgczenie to nalezy odnies¢ takze do - skadinad
niedopuszczalnego - postepowania o wznowienie postepowania egzekucyjnego,
poniewaz przedmiotowe ograniczenia dopuszczalnosci skargi kasacyjnej
w okreslonym postepowaniu przektadajg sie na postepowanie wywotane skargg
0 wznowienie tego postepowania (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2000 r., Ill CZ 173/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 144).



W konsekwencji, poniewaz zaskarzone postanowienie odpowiada prawu,

zazalenie nalezato, zgodnie z art. 398" w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c., oddalié.



