Sygn. akt IV CZ 19/09

POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu
Skarbowego [...]

przy uczestnictwie AW.i"M." Spotki z o.0.

0 wpis hipoteki przymusowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 4 marca 2009 r.,

zazalenia uczestnika postepowania A.W.

na postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 14 stycznia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie

Uzasadnienie



W toku postepowania wieczystoksiegowego o dokonanie wpisu hipoteki
przymusowej na udziale uczestnika A.W. Sad Rejonowy w G. postanowieniem z
dnia 27 lipca 2006 r. oddalit wnioski uczestnikow A.W. oraz ,M.” Spétki z
ograniczona odpowiedzialnoscig o przywrocenie terminu do ztozenia apelacji oraz
odrzucit wniesione przez nich apelacje od wpisu. Zazalenie uczestnika
postepowania A.W. na postanowienie odrzucajgce jego apelacje od postanowienia
Sadu Rejonowego w G. z dnia 10 lutego 2005 r. Sgd Okregowy w G. oddalit

postanowieniem z dnia 25 czerwca 2007 r.

Od postanowienia Sgdu drugiej instancji uczestnik ten wywiodt skarge
kasacyjng, ktéra odrzucona zostata postanowieniem z dnia 14 stycznia 2008 r. na
podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., jako niedopuszczalna. Sad
Okregowy wskazat, ze zgodnie z art. 519 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna przystuguje
w sprawach z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego od wydanego
przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz postanowienia
w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania, konczgcych
postepowanie w sprawie, chyba Zze przepis szczegolny stanowi inaczej.
Postanowienie zaskarzone przez uczestnika nie nalezy do zadnej z wymienionych

W powyzszym przepisie kategorii.

Zdaniem Sagdu Okregowego od omawianego postanowienia przystuguje
natomiast zazalenie, przewidziane w art. 394 § 2 k.p.c., gdyz jest to
postanowienie sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie i wydane w sprawie,
w ktérej przystuguje skarga kasacyjna. Jednak skarga wniesiona przez uczestnika,
a sporzgdzona przez fachowego petnomocnika, nie moze by¢ potraktowana
i rozpoznana jako zazalenie przy zastosowaniu art. 130 § 1 zd. 2 k.p.c. Sad
Il instancji odwotat sie do pogladéw Sadu Najwyzszego wyrazonych m.in.
w postanowieniu z dnia 19 grudnia 2001 r. (IV CZ 197/01, nie publ.), z dnia 24
listopada 2004 r. (V CZ 121/04 nie publ.) oraz z dnia 12 grudnia 2000 r. (V CZ
110/00, OSNC 2001/7-8/105) i uznat, ze specyfika $rodkéw odwotawczych
w postepowaniu kasacyjnym oraz obowigzujgcy w nim przymus adwokacki

wytgczajg mozliwos¢é nadawania przez sad sktadanym pismom innego charakteru



niz okreslony przez petnomocnika, nawet woéwczas, gdy okreslenie to jest

oczywiscie btedne.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego o odrzuceniu skargi
kasacyjnej uczestnik wnidst o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sagdowi oraz zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania
zazaleniowego od wnioskodawcy. Zarzucit oparcie zaskarzonego postanowienia
na przepisach art. 519* § 1 k.p.c. i art. 394" § 2 k.p.c. sprzecznych z art. 176 § 1
Konstytucji RP, naruszenie powyzszych przepisbw kodeksu postepowania
cywilnego, a ponadto uchybienie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art.
130§ 12zd. 2k.p.c.wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.

Whnidst réwniez o wystgpienie przez Sad Najwyzszy do Trybunatu
Konstytucyjnego o zbadanie zgodnosci z Konstytucjg art. 519* § 1 k.p.c. i art. 394*
§ 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest srodkiem prawnym o charakterze nadzwyczajnym,
stuzgcym kwestionowaniu prawomocnych orzeczen, konczgcych dwuinstancyjne
postepowanie przed sgdami powszechnymi. Szczegolny charakter tego srodka,
wykraczajgcego ponad wymagany konstytucyjnie standard dwuinstancyjnosci,
wyraza sie m. in. we wprowadzeniu przedmiotowych ograniczen mozliwosci jego
wnoszenia. Wprowadzenie ustawowych wytgczen nie uchybia jednak art. 176 ust.
1 Konstytucji, ktory przewiduje, ze postepowanie sgdowe jest co najmniej
dwuinstancyjne, nie gwarantuje natomiast powszechnego prawa do dalszej kontroli
orzeczenia w drodze srodkéw nadzwyczajnych. Z tego wzgledu zawezenie w art.
519' k.p.c. dostepnosci skargi kasacyjnej nie budzi sugerowanych przez
skarzgcego watpliwosci i nie uzasadnia poddawania tego przepisu kontroli
Trybunatu Konstytucyjnego (por. uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., 1l CZP 49/00, OSNC 2001/4/53
oraz postanowienie z dnia 11 stycznia 2006 r., Il CZ 103/05, nie publ.).

Przewidziany w art. 519" k.p.c. katalog wypadkéw, w ktérych moze byé
ztozona skarga kasacyjna zostat ograniczony dwojako — poprzez wyznaczenie

rodzaju spraw, a dodatkowo poprzez wskazanie rodzaju orzeczen konczgcych



postepowanie, ktére w tych sprawach podlegajg zaskarzeniu. W rozpatrywanym
wypadku postepowanie toczytlo sie w sprawie z zakresu prawa rzeczowego,
w ktorej - zgodnie z regulacjg zawartg w art. 519" § 1 k.p.c. - skarga kasacyjna
przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty
sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia
postepowania. Postanowienie, od ktdérego wnidst skarge kasacyjng uczestnik nie
jest zadnym z wymienionych. Jest to postanowienie wydane przez Sad drugiej
instancji w postepowaniu zazaleniowym, po przeprowadzeniu kontroli
prawidtowosci stanowiska Sadu pierwszej instancji, ktory odrzucit spdzniong
apelacje uczestnika. Nie rozstrzyga zatem istoty sprawy, nie orzeka w przedmiocie
odrzucenia  wniosku, ani w przedmiocie umorzenia postepowania.

Niedopuszczalnos¢ ztozonej skargi kasacyjnej jest zatem niewatpliwa.

Skarzgcy w zazaleniu nie przeprowadza zadnego wywodu majgcego
wesprzec€ jego poglad, ze skarga mu stuzy. Przeciwnie, przytacza szereg orzeczen
potwierdzajgcych przeciwne stanowisko, przyznajgc, ze skarga kasacyjna od tego
rodzaju postanowienia przystugiwata przed zmianami wprowadzonymi do
procedury cywilnej nowelg z 24 maja 2000 r. (Dz.U. Nr 48, poz. 554), a zatem

w stanie prawnym, ktéry nie ma zastosowania w rozpatrywanej sprawie.

W tej sytuacji zarzuty skierowane przeciwko postanowieniu o odrzuceniu

skargi kasacyjnej nie mogg odnies¢ zamierzonego skutku.

Drugi watek zazalenia podwaza prawidtowos¢ stanowiska Sadu
Okregowego o niedopuszczalnosci potraktowania ztozonego przez uczestnika
Srodka odwotawczego jako zazalenia, ktére przystugiwato, zdaniem tego Sadu, od
postanowienia z dnia 25 czerwca 2007 r. (oddalajgcego zazalenie uczestnika na
postanowienie Sgdu | instancji o odrzuceniu apelacji). Podzielajgc poglad Sadu Il
instancji, ze w wypadku srodkéw procesowych sporzgdzanych w postepowaniu
objetym przymusem adwokacko-radcowskim, nie mozna — z powotfaniem sie na
art. 130 k.p.c. — przypisywa¢ im odmiennego charakteru, niz nadany przez
fachowego autora, zwrdci¢ nalezy uwage, iz w rozpatrywanym wypadku nie
zachodzita, nawet teoretyczna, mozliwoS¢ uznania niedopuszczalnej skargi

kasacyjnej za przystugujgce zazalenie. Wbrew wywodom Sgdu Okregowego, art.



394! § 2 in fine k.p.c. wylacza expressis verbis mozliwos¢ zaskarzenia zazaleniem,
skierowanym do Sgdu Najwyzszego, postanowien sgdu drugiej instancji, wydanych
w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instanciji, ktorym

to kryteriom odpowiada postanowienie zaskarzone przez uczestnika.

Réwniez  w tym  zakresie watpliwosci skarzgcego, dotyczgce
konstytucyjnosci powyzszego przepisu nie sg uzasadnione, a przytaczane
argumenty, oparte na tresci wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 marca
2007 r. (SK 3/05, OTK-A 2007/3/32) odnoszg sie do zupetnie innego, nie
wystepujgcego w niniejszej sprawie zagadnienia — zgodnosci z Konstytucjg
wytgczenia mozliwosci ztozenia zazalenia na rozstrzygniecie o kosztach
postepowania wydane po raz pierwszy przez sad drugiej instancji, ktére — tym
samym — nie moze zostaC poddane kontroli z zachowaniem regut
dwuinstancyjnosci. Tymczasem nie podlega dyskusji, ze zasadnos¢ odrzucenia

apelacji uczestnika byta przedmiotem badania przez sgdy w dwoch instancjach.

Powyzsze argumenty uzasadniajg oddalenie zazalenia na podstawie art.
397 § 3k.p.c. wzw. z art. 398 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.



