Sygn. akt IV CZ 14/12

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Antoni Gérski

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

ze skargi pozwanych

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego

z dnia 25 pazdziernika 2006 r.,

w sprawie z powodztwa Banku Polska Kasa Opieki Spotki Akcyjnej w W.
Oddziatu w L.

przeciwko B. M., W. M. i R. M.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 6 czerwca 2012 r.,

zazalenia pozwanych

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 wrzesnia 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2011 r. odrzucit skarge B.
M., W. M. i R. M. o wznowienie postepowania zakornczonego prawomocnym
wyrokiem tego Sadu z dnia 25 pazdziernika 2006 r. w sprawie z powodztwa Banku
PKO S.A. o zaptate solidarnie przez skarzgcych kwoty 2 113 242,44 zt z odsetkami
ustawowymi. W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny wyjasnit, ze skarga
nie zostata nalezycie optacona.

Wszyscy skarzgcy zostali zwolnieni od opftaty od skargi o wznowienie
postepowania ponad kwote 700 z. Przewodniczacy zarzadzeniem z dnia
16 czerwca 2011 r. wezwat skarzgcych do uiszczenia po 700 zt tytutem optaty od
skargi. W dniu 7 lipca 2011 r. przelana zostata na rachunek Sadu tytutem optaty od
skargi kwota 700 zt.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, kazdy ze skarzgcych po czesciowym
zwolnieniu od optaty powinien wnies¢, zgodnie z art. 4 ust. 1 zdanie drugie ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.
U.2010.90.594 ze zm. — dalej: ,u.k.s.c.”), tytutem optaty kwote 700 zt. Uiszczajgc
jedng optate w wysokosci 700 zt skarzgcy nie wywigzali sie prawidtowo
z obowigzku optacenia wniesionej skargi o wznowienie postepowania.
W konsekwencji nalezato skarge na podstawie art. 409 w zwigzku z art. 187 § 1
i art. 1262 k.p.c. odrzuci¢.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 6 wrzesnia 2011 r.
skarzgcy zakwestionowali zasadnos¢ odrzucenia wniesionej przez nich skargi
0 wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wedtug art. 4 ust. 1 u.k.s.c., odnoszgcego sie zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 8
lit.a takze do skargi o wznowienie postepowania, pismo wnoszone przez kilka osob
podlega jednej optacie (zdanie pierwsze); jezeli jednak przedmiotem sprawy sg
roszczenia lub zobowigzania jednego rodzaju oparte na jednakowej podstawie
faktycznej oraz prawnej (wspotuczestnictwo formalne), kazdy wspoétuczestnik
uiszcza opfate oddzielnie, stosownie do swojego roszczenia lub zobowigzania
(zdanie drugie). To czy skarzgcy powinni wnies$¢ jedng optate, czy tez kazdy z nich

powinien wnies¢ odrebng optate, zalezy zatem od rodzaju wystepujgcego miedzy



nimi wspotuczestnictwa: czy ma ono charakter materialny (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.),
czy tez formalny (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Wedlug art. 72 § 1 k.p.c., wspdétuczestnictwo kilku osob po jednej stronie
procesu ma charakter materialny, gdy przedmiot sporu stanowig prawa lub
obowigzki im wspdlne lub oparte na tej samej podstawie faktycznej i prawnej,
a charakter formalny - gdy przedmiot sporu stanowig roszczenia lub zobowigzania
jednego rodzaju, oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej. W Swietle
przytoczonej  regulacji, o  materialnym lub  formalnych  charakterze
wspoétuczestnictwa rozstrzyga wiec tre$¢ zgdania pozwu i jego ocena w swietle
wiasciwych przepisow prawa materialnego.

Skarzagcy w postepowaniu, wznowienia ktérego sie domagajg, mieli — jak
wynika z pozwu i orzeczen, ktore zapadty w toku tego postepowania, status
dtuznikéw solidarnych. Status ten zachowali takze w postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi o wznowienie postepowania. Przedmiot postepowania
wywotanego wniesieniem skargi o wznowienie jest bowiem ze wzgledu na tres¢ art.
412 § 1i 2 k.p.c. taki sam, jak postepowania prawomocnie zakonczonego, ktérego
skarga o wznowienie dotyczy (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia
26 stycznia 2000 r., Il CZ 173/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 144, z dnia 5 grudnia
2001 r., 1 CZ 163/01, OSNC 2002, nr 9, poz. 115, z dnia 27 stycznia 2005 r., V CZ
171/04, LEX nr 148176).

Wedlug jednolitego stanowiska pismiennictwa oraz orzecznictwa (por. np.
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2005 r., 1l CZP 13/05, OSNC 2006,
nr 3, poz. 46, oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2009 r.,
| CZ 44/09, niepubl.), osoby pozwane w charakterze diuznikdw solidarnych sg
wspoétuczestnikami materialnymi ze wzgledu na tgczacyg sie z solidarnoscig bierng
wspolnos¢ obowigzkow dtuznikdw.

W konsekwencji przyjeta przez Sad Apelacyjny kwalifikacja skarzgcych jako
wspotuczestnikéw  formalnych  byta  nieprawidtowa.  Skarzacy, pozwani
w charakterze dtuznikbw solidarnych i prawomocnie zobowigzani do zaptaty
solidarnie zasgdzonej kwoty, sg wspoétuczestnikami materialnymi, w zwigzku
z czym ma do nich zastosowanie art. 4 ust. 1 zdanie pierwsze u.k.s.c., a nie — jak

btednie przyjat Sad Apelacyjny - art. 4 ust. 1 zdanie drugie u.k.s.c.



Zaskarzone postanowienie nie bytoby zresztg prawidtowe takze wtedy,
gdyby skarzgcy byli wspotuczestnikami formalnymi. Jezeli bowiem w zakreslonym
terminie uiszczona zostata kwota 700 zt, to Sgd Apelacyjny przyjmujgc takie
zatozenie powinien byt ustalic, w imieniu ktérego ze skarzgcych zostata ona
wptacona, i odrzuci¢ skarge jako nieoptacong tylko wzgledem pozostatych
skarzgcych.

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1

w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



