Sygn. akt IV CSK 98/10

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz

w sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w G.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 maja 2010 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 lipca 2009 r., sygn. akt | ACa (...)

i od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 15 kwietnia 2009 r., sygn. akt | C (...),

Dnia 14 maja 2010 .

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej wyroku Sadu Okregowego w

G. z dnia 15 kwietnia 2009 r., sygn. akt | C (...);

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostatej czesci;

3. zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej

Skarbu Panstwa kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

1. Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia prawomocnego orzeczenia sgdu

drugiej instancji (art. 398 § 1 k.p.c.). W czesci, w ktérej skarga kasacyjna wniesiona



zostata przez powoda od wyroku sgdu pierwszej instancji jest ona niedopuszczalna i ha
podstawie art. 398° § 2i 3 k.p.c. podlega odrzuceniu.

2. Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Brak jest ktdérejkolwiek z powyzszych okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej przez powoda.

W szczegdlnosci przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia powotanie sie
przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, na to,
ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, ze zachodzi niewaznosc
postepowania i ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnienia prawne przedstawione przez skarzgcego nie sg zagadnieniami
istotnymi w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wymagajacymi rozstrzygniecia przez
Sad Najwyzszy. Sformutowane zostaty w sposdb nader ogolny i sprowadzajg sie do
zgdania od Sgdu Najwyzszego ,ustalenia kryteridéw...” badz ,okreslenia zasad...”
postepowania, ktére powinny obowigzywac¢ sgd w toku rozpoznawania sprawy. Zasady
te wynikajg z przepisow Kodeksu postepowania cywilnego a ich tres¢ zostata
wyjasniona w nauce procesu cywilnego i w licznych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego.
Nalezy doda¢, ze zagadnienia sformutowane przez skarzgacego wigzg sie z podstawa,
na jakiej oparta zostata skarga kasacyjna (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), a zarzuty nig objete
dotyczg postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. Zarzuty te uchylajg sie spod
rozpoznania skargi kasacyjnej w zakresie w jakim nie zostata ona odrzucona. Takze z
tego powodu w sprawie nie zachodzi potrzeba rozstrzygniecia zagadnien prawnych
wigzacych sie z tymi zarzutami.

W postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym powdd nie byt pozbawiony moznosci
obrony swych praw i postepowanie to nie jest dotkniete niewaznoscig (art. 379 pkt 5
k.p.c.). Nie zachodzi tez Zadna inna podstawa niewazno$ci tego postepowania.

Wbrew przekonaniu skarzgcego skarga kasacyjna przez niego wniesiona nie jest
oczywiscie uzasadniona. Okolicznos¢, ze jej jedyna podstawa — naruszenia przepisow
postepowania nie zawiera zarzutow naruszenia przepisow postepowania przez sad

drugiej instancji, wskazuje wprost na niezasadnos¢ skargi.



Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. postanowit
odmoéwié przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej przez powoda od
wyroku sgdu drugiej instancji.

3. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 108 § 1
zd. pierwsze w zw. z art. 98 § 1i 3, art. 99 oraz art. 109 § 2 k.p.c. w zw. z § 12 ust. 4 pkt
2 i § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) w zw. z art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417 ze zm.).



