Sygn. akt IV CSK 75/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzesnia 2011 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon
SSA Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko B. M.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 16 wrzesnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 maja 2010 .,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie I, lll i IV i sprawe
przekazuje w tym zakresie Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego,
odrzuca skarge kasacyjna co do punktu V zaskarzonego
wyroku.

Uzasadnienie



Sad Okregowy wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2009 r (sygnatura | C 1397/08)
oddalit powddztwo A. S. domagajgcego sie, po ostatecznym sprecyzowaniu
zgdania (k. 283 akt), zasgdzenia od pozwanego B. M. kwoty 753.129,84 zt z
ustawowymi odsetkami od kwoty 827.353,32 zt od dnia 31 maja 2004 roku do dnia
21 sierpnia 2006 roku, od kwoty 776.813,70 zt od dnia 22 sierpnia 2006 roku do
dnia 26 pazdziernika 2006 roku oraz od kwoty 753.129,84 zt od dnia 27
pazdziernika 2006 roku do dnia zapfaty.

W uzasadnieniu Sad | instancji wskazat, ze zgromadzony materiat
dowodowy wskazuje, ze wprawdzie istotnie pozwany nie zaptacit ceny nabycia
towaru w wysokosci 114.972,98 euro, ale uwzglednienie zgdania A. S. nie bylo
dopuszczalne z uwagi na to, ze wierzyciel dochodzit w rozpatrywanej sprawie

zaptaty zalegtej naleznosci w ztotych polskich, zamiast w euro.

Sad | instancji podniést, ze cena nabywanych przez pozwanego towarow
byta od momentu powstania zobowigzania wyrazona w walucie obcej, w ktorej
pozwany spetniat, za zgodg wierzyciela, swoje $wiadczenie z tytulu umowy
sprzedazy towaréw. Strony nie zmodyfikowaty tresci tego zobowigzania, dtuznik nie
wyrazit zgody na zmiane waluty z euro na ztote polskie, nie uznat powddztwa
0 zaptate powstatych zalegtosci w ztotych polskich i od poczgtku niniejszego
procesu formutowat zarzut niedopuszczalnosci zgdania przez powoda zaptaty

w ztotych polskich.

Po rozpoznaniu apelacji, wniesionej przez powoda od powyzszego
orzeczenia, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 24 maja 2010 r. (sygnatura | ACa
927/09) zmienit zaskarzony wyrok w punkcie | w ten sposéb, ze zasadzit od
pozwanego B. M. na rzecz powoda A. S. kwote 753.129,84 zt z ustawowymi
odsetkami od kwoty 827.353,32 zt od dnia 31 maja 2004 roku do dnia 21 sierpnia
2006 r., od kwoty 776.813,70 zt od dnia 22 sierpnia 2006 roku do dnia 26
pazdziernika 2006 roku oraz od kwoty 753.129,84 zt od dnia 27 pazdziernika 2006
roku do dnia zapfaty (punkt | wyroku).



W pozostatym zakresie odrzucit apelacje powoda (punkt Il), zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 23.100 zt tytutem kosztéw procesu (punkt 1)
oraz nakazat pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego
kwote 27.156,50 zt kosztow sgdowych (punkt IV wyroku). W punkcie V oddalit
zazalenie pozwanego na rozstrzygniecie Sadu | instancji nie obcigzajgce powoda

kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego (I A Cz 1130/09).

Sad Apelacyjny ustalit, ze pozwany byt wiascicielem przedsiebiorstwa pod
nazwg K. F. B. M. z siedzibg w Niemczech. Natomiast W. R., szwagier powoda A.
S., prowadzit w K. przedsiebiorstwo A. P. z siedzibg w K., zajmujgce sie produkcjg

rolek do kas fiskalnych, stanowigce w rzeczywistosci wtasnosc A. S.

W 1999 r pozwany, dziatajgc w porozumieniu z powodem, swoim
owczesnym przyjacielem oraz W. R. nabyt od W. R. wskazane wyzej
przedsiebiorstwo A. P. z siedzibg w K. Celem tej operacji byto ukrycie przez
powoda jego majatku przed zong z uwagi na toczgce sie wowczas postepowanie

rozwodowe.

B. M., pozostajgcy wowczas z powodem w stosunkach przyjazni i zaufania,
zgodzit sie wystepowac na zewnatrz jako wtasciciel tego przedsiebiorstwa, mimo,
ze faktycznie stanowito ono wiasno$é powoda. W dniu 7.09.1999 r. pozwany
udzielit powodowi A. S. bardzo szerokiego petnomocnictwa do prowadzenia
przedsiebiorstwa A. P. z siedzibg w K., sporzadzit nadto testament na rzecz
powoda, przekazujgcy mu wspomniane przedsiebiorstwo oraz nieruchomos¢ w K.

Wystawit takze dwa weksle in blanco.

Powdd kierowat sprawami przedsiebiorstwem A. P. i praktycznie
samodzielnie je prowadzit, natomiast pozwany, przebywajgcy w Niemczech,
kupowat w A. P. na potrzeby wtasnego przedsiebiorstwa K. F. B. M. z siedzibg w
Niemczech, rolki do kas, eksportowane nastepnie do Niemiec. A. P. wystawiato za
sprzedany pozwanemu towar faktury, obejmujgce cene towaru wyrazong w euro,

ktore to faktury pozwany regulowat w euro przelewami bankowymi.

Pozwany pobrat towar objety blizej opisanymi przez Sgd fakturami, za ktére
zaptacit tylko czedciowo, w formie opisanych blizej przelewow bankowych,

w ktoérych pozwany wskazat konkretne faktury, na poczet ktérych wptacat



okreslone kwoty w euro. Nie uiscit jednak catosci naleznosci za nabyty towar,
powstata wiec z tego tytutu zalegtos¢ w kwocie, wynoszgcej na dzien zamkniecia
rozprawy, zgodnie z ustaleniami Sgdu Apelacyjnego aprobujgcymi ustalenia Sgdu

| instancji, kwote 114.972,98 euro.

Sad ustalit dalej, ze po zakonczeniu przez powoda postepowania
rozwodowego, A. S. i B. M. zawarli w dniu 16 marca 2004 r pisemne porozumienie
z poswiadczonymi notarialnie podpisami, w celu przejecia przez powoda A. S.
dziatalnosci gospodarczej w formie przedsiebiorstwa A. P. w K., firmowanej”

dotychczas przez pozwanego.

W dniu 17 marca 2004 r. strony zawarty w formie aktu notarialnego umowe
0 zwolnienie dtuznika B. M. z obowigzku swiadczenia, w ktorej pozwany na
podstawie art. 392 k.c. przeniost na rzecz A. S. wikasnos¢ opisanych w umowie
nieruchomosci, za$ powdd zagwarantowat, Ze banki nie bedg zgdac¢ od pozwanego
sptaty blizej okre$lonych w tej umowie kredytow oraz zobowigzat sie do
naprawienia szkody poniesionej przez pozwanego w odmiennym przypadku.

Wartos¢ przedmiotu umowy strony okreslity na kwote 470.000 zt.

W dniu 17 marca 2004 r. pozwany podpisat ponadto szereg dokumentow in
blanco, nazwanych cesjami wierzytelnosci, upowazniajgcych powoda do
dochodzenia naleznosci od dtuznikow A. P., w tym takze dokument, w ktorym
upowaznit A. S. do dochodzenia naleznosci A. P., przystugujgcych wobec
przedsiebiorstwa K. F. w Niemczech, a wynikajgcych z transakcji sprzedazy

towardéw przez A. P. na rzecz pozwanego.

Dokument ten, niezupetny w chwili jego podpisania przez pozwanego,
uzupetnita nastepnie pracownica A. P., W. K. z domu D., wpisujgc pismem recznym
do tego dokumentu numery zalegtych faktur i przeliczone na ztote polskie kwoty
objete tymi fakturami, wyrazone w euro, stanowigce cene sprzedazy towaru,
nabytego w 2003 roku przez pozwanego na potrzeby jego przedsiebiorstwa K. F.
Objetej tym dokumentem naleznosci, wyrazonej w ziotych polskich, powdéd, po
ograniczeniu powddztwa do kwoty 753.129,84 zl, dochodzit ostatecznie w

niniejszym postepowaniu.



Zmieniajgc wyrok Sadu | instanciji i uwzgledniajgc powodztwo w dochodzonej
kwocie 753.129,84 zt, Sad Apelacyjny, podzielajgc ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad | instancji i uznajgc je za wiasne, stangt na stanowisku popartym
cytowanymi orzeczeniami Sgdu Najwyzszego, iz zobowigzanie, ktdrego
przedmiotem jest Swiadczenie kwoty pienieznej wyrazonej w walucie obcej, moze
byC spetnione w ztotych polskich. Zaakceptowat wiec przeliczenie przez powoda
objetych, opisanymi blizej fakturami, kwot wyrazonych w euro, po $rednim kursie tej
waluty, ustalonym przez NBP i obowigzujgcym w dacie wystawienia
poszczegoblnych faktur i ostatecznie zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda,

dochodzong nalezno$¢ z odsetkami i kosztami procesu.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego, pozwany
B. M., zaskarzajgc wyrok w punkcie I, lll, IV i V, zarzucit naruszenie art. 358 § 1 2
k.c. zarbwno w brzmieniu wiasciwym dla stosunku tgczgcego strony, jak i obecnie,
po nowelizacji tego przepisu, przez btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, ze wierzyciel jest uprawniony do domagania sie spetnienia
w ztotych polskich swiadczenia pienieznego wyrazonego w euro, mimo braku zgody
dtuznika na przewalutowanie zobowigzania z euro na ztote polskie oraz naruszenie
art. 354 k.c., art. 451 § 1i 2 k.c. oraz art. 498 k.c. poprzez ich niezastosowanie,
pomimo ustalenia, ze pozwany dokonat zaptaty czesci naleznosci ze wskazaniem
wierzytelnosci, na poczet ktérych swiadczyt oraz mimo ustalenia przez Sad, ze

strony dokonaty zgodnego potrgcenia czesci wzajemnych wierzytelnosci.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie
przepisdw postepowania, majgce istotny wptyw na rozstrzygniecie, a to art. 495 § 3
k.p.c. przez przyjecie nowych okolicznosci faktycznych, zarzutéw oraz wnioskéw
dowodowych niezgtoszonych w pozwie, art. 326 k.p.c. przez ogtoszenie wyroku
z przekroczeniem dwutygodniowego terminu od dnia rozprawy, co spowodowato
brak wtasciwego kontaktu sgdu ze zgromadzonym w sprawie materiatem, a tym
samym pozbawienie strony mozliwosci skutecznej obrony swych praw, a takze
naruszenie art. 386 § 6 k.p.c. przez catkowite pominiecie przy rozstrzygnieciu,
okolicznosci zaptaty czeéci wierzytelnosci oraz skutecznego potrgcenia
wierzytelnoéci przez powoda, mimo wskazéwek zawartych w wyroku Sadu

Apelacyjnego z dnia 5.06.2008 roku uchylajgcym wczesniejsze orzeczenie Sgdu



Okregowego do ponownego rozpoznania (I A Ca 460/08) oraz mimo poczynienia w

tym zakresie stosownych ustalen przez Sgd Okregowy.

Skarzgcy zarzucit ponadto niewaznosSC¢ postepowania w  zwigzku
Z niemoznoscig obrony praw pozwanego, wynikajgcg z nieprzedstawienia przez
powoda sposobu przewalutowania oraz wyliczenia tego przewalutowania, a takze
oczywistg niezasadnosC orzeczenia w tej czesci, w ktorej Sad Apelacyjny,
podzielajgc ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, wskazujgce, ze do zaptaty
pozostaje kwota 114.972,98 euro czyli po przeliczeniu 501.587,13 zl, zasgdzit
jednakze na rzecz powoda 753.129,84 zt czyli sume wyzszg od wskazanej wyzej

0 251.542,71 zt (po przeliczeniu euro na ztote polskie).

Formutujgc powyzsze zarzuty, pozwany wniost o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie apelacji powoda z orzeczeniem

o kosztach postepowania za wszystkie instancje.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego =zastuguje na uwzglednienie, cho¢ nie

wszystkie jej zarzuty sg zasadne.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutdw naruszenia przepisow
postepowania, w tym do najdalej idgcego zarzutu niewaznosci postepowania
polegajgcego, wedtug skarzgcego, na niemoznosci obrony jego praw, wynikajgce;j
z nieprzedstawienia przez powoda sposobu przewalutowania dochodzonej
naleznoéci (art. 379 punkt 5 k.p.c.) przypomnie¢ nalezy, ze wedtug ugruntowanego
stanowiska orzecznictwa i judykatury, pozbawienie strony moznosci obrony swoich
praw polega na uniemozliwieniu stronie, z powodu wadliwych czynnosci
procesowych sgdu lub strony przeciwnej, uczestnictwa w postepowaniu sgdowym,
przy czym chodzi o catkowite faktyczne pozbawienie strony moznosci obrony
jej praw (por. postanowienie SN z dnia 28 listopada 2002 r., II CKN 399/01,
Lex nr 19607).

Zarzucane pozbawienie pozwanego moznosci obrony jego praw polegato,

w ocenie skarzgcego, na tym, ze sposéb obliczenia dochodzonej przez powoda



w ziotych naleznosci wyrazonej w euro, z uwzglednieniem kursu euro z dat
wystawienia poszczegolnych faktur, zostat przedstawiony przez swiadka W. K. na
rozprawie przed Sgdem Apelacyjnym w dniu 7.05.2010 r. (k. 778-781 akt). W
rozprawie tej pozwany uczestniczyt wraz ze swoim petnomocnikiem procesowym,
nie tylko wiec nie doszto do uchybienia jakimkolwiek przepisom proceduralnym
gwarantujgcym stronom procesu cywilnego, w tym pozwanemu, prawo do obrony
ich interesow, ale przeprowadzajgc dodatkowe postepowanie dowodowe,
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy, Sad Il instancji postgpit zgodnie ze swoimi
prerogatywami i stosownie do art. 382 k.p.c. Sformutowany w skardze kasacyjnej

zarzut niewaznosci postepowania jest wiec oczywiscie niezasadny.

Pozbawiony podstaw, w realiach rozpatrywanej sprawy, jest takze zarzut
naruszenia art. 495 § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym, okolicznosci faktyczne, zarzuty
i wnioski dowodowe niezgtoszone w pozwie albo w pismie zawierajgcym zarzuty
od nakazu zaptaty, mogg by¢ rozpoznawane jedynie wtedy, gdy strona wykaze, ze
nie mogta z nich skorzysta¢ wczesniej lub gdy potrzeba ich powofania wynikfa
pozniej. Powdd moze powota¢ nowe fakty i dowody w terminie tygodnia od dnia

doreczenia mu pisma pozwanego zawierajgcego zarzuty.

Sad Okregowy wydat wprawdzie nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym
z dnia 15.06.2005 r. (I Nc 313/05 - k. 82 akt), ale nakaz ten zostat nastepnie
uchylony z urzedu przez Sad | instancji postanowieniem z dnia 6.12.2006 roku na
podstawie art. 492' § 1 k.p.c., a sprawa skierowana do zwyklego postepowania
rozpoznawczego (k. 120 akt). Pozwany nie ztozyt zarzutow od tego nakazu, w
zwigzku z czym wspomniany przepis art. 495 § 3 k.p.c. nie miat zastosowania w

rozpatrywanej sprawie, nie mogto wiec w zaden sposob dojs¢ do jego naruszenia.

Wskazane w skardze kasacyjnej uchybienie art. 326 k.p.c. nie miato wptywu
na rozstrzygniecie sprawy, zasadnie natomiast skarzgcy zarzucit pominiecie przez
Sad Apelacyjny przy orzekaniu faktu uregulowania przez pozwanego czesci
dochodzonej naleznosci przez jej zaptate oraz potrgcenie, co skutkowato
zaistnieniem wewnetrznej sprzecznosci miedzy trescig ustalen faktycznych,
przyjetych przez Sad Il instancji za podstawe rozstrzygniecia, a trescig sentencji

wyroku.



Trafnie wskazat bowiem skarzgcy, ze Sad |l instancji podzielit ustalenia
faktyczne Sgdu Okregowego (k. 832 akt, wers trzeci od goéry), a wiec
w konsekwencji zaakceptowat pomniejszenie, w drodze kompensaty, dochodzonej
przez powoda naleznosci z tytutu ceny sprzedazy towarow o 18.500 euro (k. 173-
174 akt sprawy). Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika ponadto, ze Sad
Odwotawczy zaaprobowat takze przeprowadzone przez Sad | instancji rozliczenie
dochodzonych naleznosci z faktur przez uwzglednienie wykazanej przez
pozwanego zaptaty w drodze przelewéw bankowych, skutkujgce ustaleniem

aktualnej wierzytelnosci powoda wobec pozwanego na kwote 114.972,98 euro.

Mimo uznania tych ustalen faktycznych za witasne, Sad Apelacyjny zasgdzit
od pozwanego na rzecz powoda cato$¢ dochodzonej kwoty czyli 753.129,84 zt (bez
uwzglednienia wskazanego wyzej rozliczenia), co sprawia, ze zarzut oczywistej
niezasadnosci orzeczenia, przynajmniej w wysokos$ci roznicy miedzy wskazanymi
wyzej kwotami, jawi sie jako oczywiscie trafny, tym bardziej, ze w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku brak jest wyjasnienia przez Sad Apelacyjny

motywow takiego wiasnie rozstrzygniecia.

Przechodzac do sformutowanego w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej,
zarzutu naruszenia prawa materialnego, a to art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed
zmiany obowigzujgcej od dnia 24.01.2009 roku, a wprowadzonej ustawg z dnia
23.10.2008 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny i ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U.
Nr 228, poz. 1506) zgodnie z ktérym z zastrzezeniem wyjgtkdbw w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej moga by¢ wyrazone tylko w pienigdzu polskim, wskazaé nalezy
w pierwszym rzedzie, ze z niekwestionowanych przez obie strony ustalen
faktycznych wynika, ze przedmiotem zobowigzania pozwanego z tytutu obowigzku
zaptaty ceny sprzedazy towaréw byto od poczatku Swiadczenie pieniezne wyrazone
walucie obcej — euro i w tej walucie pozwany spetniat (do okreslonego momentu)

swoje swiadczenie.

W tej takze walucie wierzyciel (powdd) wzywat pozwanego do zaptaty

zalegtosci i w tej walucie przedstawiat pozwanemu salda do uzgodnienia.



Wyrazenie zobowigzania w euro byto przy tym dopuszczalne w Swietle

obowigzujgcych w dacie transakciji regulacji prawa dewizowego.

Uprawnia to do przyjecia, ze pozwany miat obowigzek Swiadczenia
w walucie obcej, stosownie do tresci faczgcego strony  stosunku
zobowigzaniowego i z tej powinnosci wywigzywat sie zgodnie z umowa, regulujac,

przynajmniej do pewnego momentu, naleznosci z faktur w euro.

Sad Il instancji skoncentrowat sie w swoich rozwazaniach prawnych na
kwestii, czy na gruncie art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej
z dniem 24.01.2009 roku, zobowigzanie, ktérego przedmiotem byto od poczgtku
Swiadczenie sumy pienieznej wyrazonej walucie obcej, mogto by¢ wykonane
w ztotych polskich i na tak sformulowane pytanie odpowiedziat twierdzgco,
wskazujgc na cytowane orzeczenia SN, co dalo asumpt do uwzglednienia
powodztwa i zasgdzenia na rzecz powoda dochodzonej od pozwanego naleznosci

w ztotych.

Tymczasem istotg zagadnienia w rozpatrywanym wypadku jest, czy
wierzyciel, mimo wyrazenia zobowigzania pienieznego w euro i jego realizacji przez
dtuznika w euro za akceptacjg wierzyciela, moze, bez zgody dtuznika, Zzgdac
W procesie zasgdzenia w ziotych polskich nie zaptaconej naleznosci wyrazonej

W euro.

Na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢ przeczaco. Spetnienie
Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej przez zaptate w pienigdzu polskim byto
dopuszczalne, o ile strony wyrazity na to zgode, modyfikujgc cholby przez
czynnosci konkludentne, tres¢ tgczgcego ich zobowigzania, zas w razie procesu
sgdowego, jesli diuznik uznat powddztwo wywiedzione w ztotych polskich (por.
wyrok SN z dnia 18.01.2001 r., V CKN 1840/00, OSNC 2001/7-8/114, wyrok SN
z dnial2.12.1997 r., Il CKN 512/97, OSP 1999/4/81).

Tymczasem w rozpatrywanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze
strony dokonaty zmiany tresci tgczgcego ich zobowigzania przez uzgodnienie, ze
zaptata nieuregulowanych faktur nastgpi w ztotych, za$ dtuznik, od poczatku
niniejszego procesu, kwestionowat konsekwentnie mozliwos¢ dochodzenia przez

powoda w ztotych naleznos$ci wynikajgcych z faktur wyrazonych w euro.
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Jeszcze raz nalezy powtorzy¢, ze strony ustality naleznos$¢ za towar w euro
I w takiej walucie dtuznik ptacit, a wierzyciel przyjmowat Swiadczenie pieniezne od
pozwanego. Fakt, ze wptacane przez pozwanego euro byty nastepnie przeliczane
na ziote polskie i w tej walucie ksiegowane w przedsiebiorstwie A. P. nie ma
jakiegokolwiek znaczenia dla stosunku zobowigzaniowego tgczgcego strony, skoro

zgodnie z jego trescig dtuznik miat swiadczy¢ i Swiadczyt w euro.

W konsekwencji podzielic nalezy zarzut skarzgcego, ze zasagdzajgc
naleznos$¢ w ztotych, Sad Apelacyjny naruszyt art. 358 § 1 k.c. w zwigzku z art. 354
§ 1 k.c., albowiem zaakceptowat dowolne przeksztatcenie, mocg decyzji samego
wierzyciela, bez zgody dtuznika i wbrew tresci tgczacego strony stosunku
prawnego, zobowigzania pienieznego pozwanego, wyrazonego W euro

w zobowigzanie wyrazone w ztotych.

W kontekscie tresci rozstrzygniecia za trafny uzna¢ nalezy takze zarzut
naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 451 § 1 i 2 k.c. oraz art. 498 k.c. przez
niezastosowanie tych przepiséw i nie uwzglednienie skutkow z nich wyptywajgcych,
mimo podtrzymania ustalen faktycznych Sadu | instancji, wskazujgcych
jednoznacznie na czesciowg zaptate dochodzonej nalezno$ci drogg przelewow
bankowych oraz kompensaty wzajemnych wierzytelnosci stron, co juz omdwiono
wyzej.

Z powyzszych wzgledéw na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.

Skarga kasacyjna pozwanego skierowana przeciwko punktowi V
zaskarzonego wyroku podlegata natomiast odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 1 k.p.c., jako niedopuszczalna, z uwagi na to, ze
w punkcie tym, Sad Il instancji oddalit zazalenie pozwanego na postanowienie
Sadu | instancji w przedmiocie nie obcigzania powoda kosztami procesu za
I instancje | A Cz 1130/09).
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