Sygn. akt IV CSK 67/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska
SSA Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Regionalnego Funduszu Gospodarczego Spétki Akcyjne;j
w C.

przeciwko "A. — K. R." Spotce Komandytowej w K.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 pazdziernika 2012 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 pazdziernika 2011 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od strony pozwanej
na rzecz strony powodowej kwote 3.600 (trzy tysigce szeséset) zt

tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje strony pozwanej ,A.
— K. R.” spotki komandytowej w K. od wyroku Sadu Okregowego w B., ktérym
uwzglednione zostato powddztwo Regionalnego Funduszu Gospodarczego S.A. w
C. o pozbawienie w catosci wykonalnosci wyroku Sgdu Okregowego w C. z dnia
8 czerwca 2000 r. (sygn. akt V GC 51/00), zasadzajgcego od poprzednika
prawnego strony powodowej na rzecz E. K. fgcznie kwote 2 598 016,93 zt z
ustawowymi odsetkami i kosztami procesu, ktéremu postanowieniem z dnia
16 maja 2005 r. Sgd Okregowy w C. nadat klauzule wykonalnosci na rzecz

poprzednika strony pozwanej A.-K. R. spoftki jawnej w K. (V GCo 47/05).

Sady obu instancji ustality m.in., ze w dniu 25 sierpnia 1999 r. Polskie Sieci
Energetyczne (PSE) S.A. w W. (obecnie PGE Polska Grupa Energetyczna S.A. w
L.) jako zbywca zawarta z E. sp. z 0.0. w K. jako nabywcg umowe -ces;ji
wierzytelnosci przystugujgcej w stosunku do poprzednika prawnego strony
powodowej Huty Czestochowa S.A. w C. w wysokosci 15 050 809,92 zt z tytutu
sprzedazy energii elektrycznej, pod warunkiem rozwigzujgcym, ze nabywca
dokona zapfaty za stanowigce przedmiot przelewu wierzytelnosci do dnia 30
wrzednia 1999 r. (aneksem z dnia 16 wrzesnia 1996 r. termin ten przedtuzono do
31 pazdziernika 1999 r., a kolejnym aneksem z dnia 20 pazdziernika 1999 r. do 30
listopada 1999 r.), przy czym w razie niedokonania zaptaty catej kwoty naleznosci w
powyzszym terminie umowa ta tracita moc, azbywca miat sta¢ sie ponownie
wytgcznie uprawnionym do wierzytelnosci objetych umowg, z tym ze termin ten
ulegat zawieszeniu w przypadku toczgcego sie przed sgdem powszechnym
postepowania o zapfate naleznosci objetych tg umowg oraz postepowania
egzekucyjnego.

W dniu 26 sierpnia 1999 r. Spdtka E. zbyla nabytg od PSE S.A.
wierzytelno$¢ na rzecz M. S.A. w G. za kwote 15081 000 zt, pod warunkiem
rozwigzujgcym, ze nabywca dokona zaptaty za przelang wierzytelnos¢ do 30
wrzesnia 1999 r. (aneksami przedtuzony do 30 listopada 1999 r.), przy czym w

razie braku zaptaty catej naleznosci w tym terminie umowa tracita moc, a zbywca



miat staC sie ponownie wylgcznie uprawnionym, z tym Zze termin ten ulegat
zawieszeniu w przypadku toczgcego sie przed sgdem powszechnym postepowania
o zaptate naleznosci objetych umowg oraz postepowania egzekucyjnego. Z kolei
umowg z dnia 27 sierpnia 1999 r. M. SAA. w G. zawarla z K. R. i A. P.
prowadzgcymi dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg A. spétka cywilna w K.
identyczng w tresci jak ze Spotkg E. umowe przelewu wierzytelnosci, z tym Zze cena
zostata ustalona na kwote 15 100 000 zt oraz 50% zwindykowanych odsetek pod

wskazanym wyzej warunkiem rozwigzujgcym.

W dniu 17 listopada 1999 r. wspdlnicy spoétki cywilnej A. dokonali na rzecz E.
K. prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg E.-B. cesji czesci nabytej od
spotki M. wierzytelnosci w kwocie 2 598 016,94 zt, pod warunkiem rozwigzujgcym,
ze nabywca dokona zaptaty za przedmiotowg wierzytelnos¢ do 25 listopada 1999 r.
(nastepnie wydtuzony do 30 listopada 1999 r.), a w przypadku nieuregulowania
catej zaptaty w tym terminie, umowa tracita moc, a zbywca stawat sie ponownie
wytgcznie uprawnionym do wierzytelnosci objetej tg umowg, przy czym termin ten
ulegat zawieszeniu  w wypadku toczgcego sie postepiania  przed sadem
powszechnym o zaptate naleznosci objetych tg umowg Ilub postepowania

egzekucyjnego.

Na podstawie tej umowy wyrokiem z dnia 8 czerwca 2000 r. Sgd Okregowy
w C. zasgdzit od Huty Czestochowa S.A. na rzecz E. K. kwote 2 598 016,93 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 1999 r. oraz kosztami procesu.
Powyzszy wyrok stat sie prawomocny z dniem 11 lipca 2000 r., a wierzycielka w
dniu 14 lipca 2000 r. ztozyta wniosek o wydanie tytutu wykonawczego, ktéry
odebrata 27 lipca 2000 r. i nastepnego dnia ztozyta go wraz z wnioskiem
egzekucyjnym do Komornika Sgdowego w L. (KM 430/00). Postepowanie
egzekucyjne ulegto jednak z mocy prawa umorzeniu z dniem 31 lipca 2001 r.
Kolejny wniosek egzekucyjny wierzycielka ztozyta w dniu 23 lutego 2004 r. do
Komornika Sgdowego Rewiru lll przy Sadzie Rejonowym w C. (Il Km 525/04).
Postepowanie egzekucyjne zostato umorzone postanowieniem z dnia 3 grudnia
2004 r. w zwigzku z wyegzekwowaniem dochodzonej naleznosci w kwocie
733 446,80 zt. Nastepne postepowanie egzekucyjne w oparciu o sporny tytut
wykonawczy zostato wszczete w dniu 4 stycznia 2005 r. (IIl Km 77/05).



W zwigzku z pozwem Huty Czestochowa S.A. wniesionym w dniu
18 czerwca 2004 r. a skierowanym przeciwko E. K., Sgd Okregowy w C. wyrokiem
z dnia 7 grudnia 2006 r. (I C 266/04) pozbawit wykonalnosci tytut wykonawczy —
powotany wyrok z dnia 8 czerwca 2000 r. w stosunku do E. K. (ktéra w dniu 26
stycznia 2005 r. zawarta z A. K. R. sp. j. umowe cesji wierzytelnosci objetej
przedmiotowym tytutem wykonawczym i ktéremu postanowieniem z dnia 16 maja
2005 r. nadana zostata klauzula wykonalnosci na rzecz A. K. R. spoéfce jawnej w
miejsce dotychczasowego wierzyciela) na tej podstawie, ze po powstaniu tego
tytutu ziscit  sie zastrzezony w umowie przelewu wierzytelnosci warunek
rozwigzujgcy. Apelacja pozwanej E. K. zostata oddalona wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 22 lutego 2008 r. (I ACa 357/07).

Na podstawie tytutu wykonawczego - wyroku Sadu Okregowego w C. z dnia
8 czerwca 2000 r., ze stwierdzonym przejSciem uprawnien z E. K. na A. — K. R.
spotke jawng i klauzuli wykonalnosci z dnia 7 czerwca 2005 r., strona pozwana -
spotka jawna A. K. R. przytgczyta sie w dniu 7 kwietnia 2005 r. do egzekucji w
sprawie Ill KM 77/05, ale tytut wykonawczy z zaznaczonym przejsciem uprawnien
strona pozwana ztozyta w dniu 14 czerwca 2005 r., przy czym wczesniej bo 23

maja 2005 r. zostata ztozona kserokopia postanowienia z dnia 16 maja 2005 r.

Postepowanie egzekucyjne w sprawie |ll Km 77/05 zostato zawieszone na
podstawie postanowienia Sgdu Okregowego w C. z dnia 2 wrzesnia 2005 . (1 C
141/05), a ostatecznie na wniosek wierzyciela umorzone w dniu 16 grudnia 2008 r.
Wyegzekwowana na rzecz wierzyciela kwota 399 997,50 zt zostata ztozona na
rachunek depozytowy Sgdu Rejonowego w C. Kolejny wniosek egzekucyjny strona
pozwana ztozyta w dniu 16 grudnia 2008 r. do Komornika Sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w W. (Km 1960/08). Postepowanie ulegto zawieszeniu
postanowieniem z dnia 14 stycznia 2009 r. Sgdu Okregowego w C. (I Co 1/09).
Na wniosek wierzyciela organ egzekucyjny umorzyt to postepowanie egzekucyjne
postanowieniem z dnia 20 stycznia 2009 r., ktore stato sie prawomocne w dniu
17 kwietnia 2009 r. W toku tego postepowania egzekucyjnego, strona powodowa
ztozyta zazalenie na postanowienie z dnia 16 maja 2005 r. o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci wyrokowi z dnia 8 czerwca 2000 r. na rzecz strony pozwanej.

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2009 r. Sad Okregowy w C. wstrzymat



wykonanie postanowienia z dnia 16 maja 2005 r., ale zazalenie ostatecznie zostato
oddalone postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 25 maja 2009 r. (V ACz
219/09).

Nastepny wniosek egzekucyjny strona pozwana ztozyta do Komornika
Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w B. (CK Km 450/09) i postepowanie
egzekucyjne toczyto sie w okresie od 14 maja 2009 r. do 22 wrzesnia 2009 r.
Wyegzekwowang na rzecz wierzyciela kwote 742 804,30 zt organ egzekucyjny
ztozyt do konto sum depozytowych, a to w zwigzku z postanowieniem Sgdu
Okregowego w B. z dnia 12 sierpnia 2009 r. (I Co 92/09) o zawieszeniu egzekuciji.
Na wniosek wierzyciela, postepowanie to zostato umorzone postanowieniem z dnia
22 wrzesnia 2009 r. i stato sie prawomocne z dniem 18 marca 2010 r. Kolejnha
egzekucja zostata wszczeta na wniosek strony pozwanej w dniu 18 grudnia 2009 r.
przez Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w B. (TZ KM 1780/09), ale
postepowanie zostato zawieszone na mocy postanowienia Sgdu Okregowego w B.
z dnia 4 stycznia 2010 r. (VII GC 109/09).

W dniu 1 sierpnia 2000 r. PSE, Huta Czestochowa S.A. oraz wierzyciele
wymienieni w zatgczniku nr 1 reprezentowani przez K. R. zawarli porozumienie,
ktorego przedmiotem byty wierzytelnosci objete i wynikajgce z zakonczonych Ilub
toczgcych sie spraw przed sgdami powszechnymi. Wartos¢ wierzytelnosci gtowne;j
okreslono na kwote 15 050 809,92 zt, odsetek na kwote 3 200 000 zt zredukowang
na dzien spisania tegoz porozumienia do kwoty 2 100 000 zt, plus zasgdzone
koszty procesu. Strony porozumienia postanowity, Zze reguluje ono w sposob
cato$ciowy i ostateczny wszelkie sprawy z nim zwigzane, a wszelkie wczesniejsze
ustalenia czy dokumenty przestajg wigza¢ pod warunkiem wywigzania sie przez
dtuznika z postanowien porozumienia. Ustalono, ze wszystkie pfatnosci bedg
regulowane do PSE. Natomiast dalsze rozliczenia pomiedzy PSE a pozostatymi
wierzycielami miaty by¢ pomiedzy nimi uzgodnione odrebnie. Tego samego dnia
doszlo do zawarcia pomiedzy PSE, E., M., wspodlnikami s.c. A., a aktualnymi
wierzycielami Huty Czestochowa S.A. reprezentowanymi przez K. R., porozumienia
nr I, ktére regulowato  kwestie zwigzane z przelewami wierzytelno$ci powstate
wskutek zawarcia porozumienia nr |I. Strony tego porozumienia oswiadczyty, ze z

uwagi na powierniczy charakter wigzgcych strony cesji wierzytelnosci, wyrazajg



zgode na regulowanie wynikajgcych z tych uméw zobowigzan bezposrednio
pomiedzy Hutg Czestochowa S.A. a PSE stosownie do porozumienia nr |. Zgoda ta
jednak nie uszczuplata praw wierzycieli, wynikajgcych z tych umoéw cesji, a w
szczegolnosci prawa do wznowienia windykacji w razie nie wywigzania sie dtuznika
z porozumienia nr |. PSE zobowigzato sie do przelania (poich otrzymaniu),
naleznosci odsetkowych, o ktérych mowa w porozumieniu nr |, a ktére stanowity

wynagrodzenie z tytutu powierniczych przelewdéw wierzytelnosci.

Postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2000 r. Sad Rejonowy w C.
otworzyt postepowanie uktadowe wobec Huty Czestochowa S.A. Z jej
wierzycielami i postanowieniem z dnia 28 grudnia 2001 r. zatwierdzit uktad zwarty w
dniu 15 listopada 2001 r. (VIII Ukt-21/00). Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2003
r. Sad Rejonowy w C. uchylit ten uktad (VIII UKI-24/03). Postanowienie to
uprawomocnito sie z dniem 4 lutego 2004 r. Z kolei postanowieniem z dnia 13
lutego 2003 r. Sad Rejonowy w C. zawiesit postepowanie z wniosku Huty
Czestochowa S.A. o ogtoszenie upadtosci (VIII U-97/02), a postanowieniem z dnia
12 marca 2003 r. zmienit podstawe zawieszenia w tej sprawie na art. 7 ust. 2
ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o pomocy publicznej dla przedsiebiorcéw o
szczegolnym znaczeniu dla rynku pracy. Ostatecznie wobec cofnigcia wniosku
dtuznika o ogtoszenie upadtosci, postepowanie to zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 19 grudnia 2005 r. (VIII GU 75/05).

Postanowieniem z dnia 21 lutego 2003 r. Prezes Zarzgdu Agencji Rozwoju
Przemystu S.A. wszczgt postepowanie restrukturyzacyjne wobec Huty
Czestochowa S.A., ktéra w dniu 13 pazdziernika 2003 r. zawarta ugode
restrukturyzacyjng (nastepnie  aneksowang) w  zakresie = zobowigzan
cywilnoprawnych, ktorych wysokos¢ wedtug stanu na dziehn 30 czerwca 2002 r.
i istniejgcych w dniu zawarcia ugody wyniosta 725 327 969,69 z, w tym
wierzytelnosci na fgczng kwote 22 272 917,46 zt

Na skutek wniosku K. R. decyzjg z dnia 30 sierpnia 2005 r. Prezes Zarzadu
Agencji Rozwoju Przemystu S.A. odmoéwit umorzenia postepowania
restrukturyzacyjnego, a decyzjg z dnia 25 listopada 2005 r. stwierdzit zakohczenie

tego postepowania. Ostateczny termin sptaty wszystkich zobowigzah objetych



ugodg okreslit na dzien 31 marca 2006 r. i stwierdzit, ze utworzony na mocy tej
ugody nowy podmiot gospodarczy pod nazwg ,Majatek H.” sp. z 0.0. wykonata
ugode, za wyjatkiem ptatnosci odroczonych, zrealizowata zadania ujete w planie
restrukturyzacji i osiggneta zamierzone cele, a jej sytuacja ekonomiczno-finansowa
i plany gospodarcze pozwalajg wnioskowaé, ze nie jest zagrozony plan spfat

wierzycieli cywilnoprawnych.

W rozwazaniach prawnych Sad pierwszej instancji wskazat, ze zawierane
umowy cesji wierzytelnosci miaty charakter powierniczego przeniesienia
wierzytelnosci w celu jej Sciggniecia. W zwigzku z tym dopuszczalne i skuteczne
bytlo wprowadzanie do tych umoéw postanowien o warunku rozwigzujgcym.
Warunek ten w stanie faktycznym réwniez i tej sprawy ziscit sie. Niezaleznie
bowiem od tego czy strona pozwana w catosci czy w czesci wywigzata sie
z obowigzku zaptaty na rzecz spotki M., to fakt ten nie jest wystarczajgcy do
przyjecia, iz strona pozwana ma prawa do przedmiotowej wierzytelnosci. Znaczenie
ma okolicznos¢, ze dziatania E. K. przektadajg sie bezposrednio na sytuacje
pozwanej spotki. Jesli E. K. jako powiernik dopuscita do zakonczenia okresu
zawieszenia terminu do dokonania zapfaty to tym samym doprowadzita do tego
takze i strona pozwana. Zatem nabyta przez nig wierzytelnos¢ z mocy samej
umowy automatycznie powrdcita do poprzedniego zbywcy, o czym stanowi jej § 3
ust. 2, zas kolejne dziatania strony pozwanej nie mogty doprowadzi¢ do
,2odnowienia” zobowigzania. Poza tym juz po zbyciu wierzytelnosci przez E. K. na
rzecz strony pozwanej w dniu 26 stycznia 2005 r. w okresie od tego dnia do 5
kwietnia 2005 r. nie podjeto zadnych czynnosci skutkujgcych wstrzymaniem

Ziszczenia sie warunku rozwigzujgcego.

Zwrocit uwage Sad pierwszej instancji na okolicznos¢, iz poprzedni cedent
spoétka M. takze utracita prawo do przedmiotowej wierzytelno$ci, gdyz nie zaptacita
na rzecz spotki E. uzgodnionej nalezno$ci za nabycie przedmiotu cesji, czego
potwierdzeniem jest wyrok Sgadu Okregowego B. (VII GC 22/09). Trzy gtébwne
umowy miedzy PSE a E., E. a M. i M. aA. s.c. K. R, A. P. uksztattowane byty w
postaci swoistego tancuszka”, poniewaz w kazdej z nich warunek rozwigzujgcy

zostat identycznie sformutowany i kazda dotyczyta tej samej wierzytelno$ci.



Sad drugiej instancji rozpoznajgc zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c.
wskazat, ze w sprawie prowadzonej miedzy stronami niniejszego procesu
0 pozbawienie wykonalnosci tytutow wykonawczych, ktére zapadty na gruncie tego
samego stosunku prawnego, a jedynie co do innych czesci tej samej wierzytelnosci,
Sad Najwyzszy oddalit skargi kasacyjne, w tym strony pozwanej (V CSK 277/10).
W tamtej sprawie przesgdzono juz prejudycjalnie, Zze w postepowaniach
egzekucyjnych miaty miejsca przerwy w dochodzeniu wierzytelnosci w wysokosci
15 050 809,92 zt, skutkiem ktérych byto ustanie stanu zawieszenia i rozwigzanie
umow cesji co do catej kwoty, a nie jedynie czgstkowej naleznosci. W takiej sytuacji
tres¢ orzeczen w sprawach | C 141/05 Sgdu Okregowego w C. i | C 1897/09 Sadu
Okregowego w B. dawaty podstawe do uwzglednienia powddztwa w niniejszej

sprawie z uwagi na tresc art. 365 § 1 k.p.c.

W motywach rozstrzygniecia oddalajgcego apelacje strony pozwanej, Sad
drugiej instancji wskazat, Zze bezspornym jest, iz pozwana spétka nie dokonata
zaptaty za wierzytelnos¢ do 30 listopada 1999 r., zas wystgpienie przerwy
w postepowaniach egzekucyjnych w odniesieniu do catej kwoty naleznosci
15 050 809,92 zt powodowato ziszczenie sie warunku rozwigzujgcego umowe
przelewu wierzytelnosci zawartg pomiedzy spotkg M. a strong pozwang, a takze
umow przelewu wierzytelnosci zawartych w poprzednich dniach i powrdt
wierzytelnosci w wysokosci wynikajgcej ze spornego tytutu wykonawczego do

pierwotnego cedenta.

Dalej Sad Apelacyjny wyjasnit, iz porozumienia zawarte w dniu 1 sierpnia
2000 r. nie odnosity sie do warunku zawartego w umowach przelewu
wierzytelnosci, a w efekcie nie uchylity go. Wskazat, ze ocene tychze porozumien
w kontekscie ich wptywu na zastrzezony w umowach cesji warunek rozwigzujgcy

przeprowadzit Sgd Najwyzszy w sprawie V CSK 277/10.

Podzielajgc stanowisko strony pozwanej, iz wolg stron uméw cesji
wierzytelnosci nie byto, aby kazda nawet jednodniowa przerwa w prowadzeniu
postepowania egzekucyjnego powodowata ziszczenie sie warunku rozwigzujgcego,
wskazat ze faktyczne przerwy, ktére miaty miejsce byty jednak dtugotrwate.

W okresie od 12 pazdziernika 2000 r. do 31 marca 2006 r. wbrew zarzutom strony



pozwanej postepowania egzekucyjne mogty sie toczyC¢, gdyz w tym okresie byty
one z wniosku E. K. wszczynane i prowadzone . Ostatecznie ziszczenie sie
warunku rozwigzujgcego nastgpito juz przed 26 stycznia 2005 r., kiedy to doszto do
cesji zwrotnej na strone pozwang dokonanej przez E. K., a wobec tego w
momencie zawarcia tej umowy E. K. nie przystugiwat Zaden tytut do tej

wierzytelnosci.

Jezeli chodzi o pozbawienie wykonalnosci przedmiotowego tytutu
wykonawczego w zakresie zasgdzonych na rzecz E. K. kosztow procesu to —
zdaniem Sgdu drugiej instancji - wprawdzie w pozwie nie przedstawiono zarzutéw
w tej kwestii, jednakze po powzieciu wiedzy co do zaspokojenia wierzytelnosci z
tego tytutu, strona powodowa podniosta zarzut spetniania swiadczenia. W aktach
sprawy Il C 331/03 Sadu Okregowego w C. znajdujg sie dowody, z ktérych wynika,
ze na konto K. R. jako petnomocnika wierzycieli w dniu 14 sierpnia 2000 r.
przekazano tytutem kosztow procesu kwote 2 000 000 zt, a w dniu 3 listopada
2000 r. 178 467,25 zt, stosownie do porozumienia z dnia 1 sierpnia 2000 r. i
uzgodnien z 30 sierpnia 2000 r. Porozumieniem tym byty objete wierzytelnosci
wynikajgce z zakonczonych i toczgcych sie spraw sgdowych. Sprawa V GC 51/00,
w ktérej zostaty zasgdzone koszty procesu, byta w tej dacie juz zakohczona i
wobec tego w kwocie przekazanej K. R. miescity sie te koszty procesu. Strona
pozwana nie przedtozyta zatgcznika nr 1 do porozumienia z dnia 1 sierpnia 2000 r.,

mimo ze strona powodowa zgdata tego.

W skardze kasacyjnej opartej na obu ustawowych podstawach, strona
pozwana zaskarzajgc wyrok Sagdu drugiej instancji w catosci, wniosta o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznana z zasgdzeniem kosztow

procesu za obie instancje i za postepowanie kasacyjne.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucita naruszenie art. 29§ 112
w zw. z art. 67 § 1 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 4 pazdziernika 1934 r. —
Prawo o postepowaniu uktadowym, poprzez niezasadne przyjecie, ze podczas
objecia Huty Czestochowa S.A. postepowaniem uktadowym w okresie
od 12 pazdziernika 2000 r. do 4 Iutego 2004 r. mogto sie toczyc

postepowanie egzekucyjne na podstawie spornego tytutu wykonawczego z dnia
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8 czerwca 2000 r.; art. 65 § 1 i 2 k.c. poprzez ich btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie tj. dokonanie nietrafnej wyktadni umow przelewu wierzytelnosci wraz
z aneksami, porozumien z dnia 1 sierpnia 2000 r. oraz dalszych porozumien
pomiedzy PSE i wierzycielami Huty Czestochowa S.A., poprzez nie zastosowanie
kombinowanej wykfadni tresci umow, w tym przez nieuwzglednienie tresci tych
umow, okolicznosci zwigzanych z ich zawarciem, zgodnego zamiaru stron, a takze
nieuwzglednienie sposobu wykonywania tych umoéw, $wiadczgcego o zgodnym
zamiarze stron, poprzez uznanie, ze krotkie przerwy w prowadzeniu postepowania
egzekucyjnego doprowadzity do ziszczenia sie warunku rozwigzujgcego zawartego
w umowach przelewu; art. 32 ust. 1 i art. 45 Konstytucji RP, art. 14 ust. 1
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych w zw. z art. 1 k.c.
poprzez naruszenie zasady réwnosci stron stosunku cywilnoprawnego wskutek
przyjecie za podstawe interpretacji przepisow prawa dokonywanej przez Sgdy obu
instancji, wyktadni korzystnej dla silniejszej ekonomicznie strony stosunku
prawnego, co uwidacznia sie ewidentnie w odniesieniu do zarzutu naruszenia art.
843 § 3 k.p.c. w zw. z art. 321 k.p.c. oraz oczywiscie btednego i bezzasadnego
twierdzenia iz jakikolwiek wiasciciel wierzytelnosci mogt dokonywaé zgodnych
z prawem czynnosci w postepowaniu egzekucyjnym w czasie postepowania
ukladowego oraz restrukturyzacyjnego i w zwigzku z tym mozna przypisaé
pozwanej wine w zaniechaniu prowadzenia dalszych dziatan majgcych na celu
windykacje wierzytelnosci zgodnie z umowg przelewu, skutkujgcym w efekcie

ziszczeniem sie warunku rozwigzujgcego.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucita naruszenie: art. 840 § 1 pkt
1i 2 k.p.c. poprzez niezasadne uznanie, ze po powstaniu tytutu egzekucyjnego
nastgpito zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢
egzekwowane, tj. spetnit sie warunek rozwigzujgcy zawarty w umowach przelewu
wierzytelnosci oraz ze dtuznik skutecznie zakwestionowat zdarzenia, na ktérych
oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a to wobec bezspornej okolicznosci,
ze w okresie od 12 pazdziernika 2000 r. do 31 marca 2006 r., toczyto sie
postepowanie uktadowe, a nastepnie restrukturyzacyjne, ktére to postepowania
stanowity prawng przeszkode prowadzenia postepowan egzekucyjnych, wobec

czego nie mogt sie spetniC zastrzezony warunek rozwigzujacy; art. 843 § 3 k.p.c.
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wzw. z art. 321 k.p.c. poprzez niezasadne pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego w postaci wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w C. =z dnia 8
czerwca 2000 r. w zakresie zasgdzonych powyzszym wyrokiem kosztow procesu,
wobec braku podniesienia przez strone powodowg zarzutu spetnienia tego
Swiadczenia ; art. 365 § 1 Kk.p.c. poprzez niezasadne przyjecie, ze Sady
rozpoznajgce niniejszg sprawe byly zwigzane prejudycjalnymi orzeczeniami
wydawanymi w sprawach | C 266/04 i | C 141/05, Sgdu Okregowego w C. oraz | C
1897/09 Sgadu Okregowego w B. w sprawach o pozbawienie wykonalnosci tytutow
wykonawczych, ktére zapadty na gruncie tego samego stosunku prawnego, jednak
w odmiennych stanach faktycznych, wobec braku tozsamosci przedmiotowej i

podmiotowej roszczen.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona powodowa wniosta o jej oddalenie

z zasgdzeniem kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepisy art. 843 § 3 k.p.c. i art. 321 k.p.c. regulujg odmienne sytuacje
procesowe . Art. 321 k.p.c. wyraza zakaz orzekania co do przedmiotu, ktéry nie byt
objety zgdaniem jak i ponad zgtoszone przez strone zgdanie (ne eat iudex ultra
petita partium). Z kolei art. 843 § 3 k.p.c. wprowadza prekluzje dla powotywania
zarzutdéw, na ktérych oparte jest powddztwo przeciwegzekucyjne. W skardze
kasacyjnej zarzut naruszenia obu wyzej wymienionych przepisbw ma charakter
zbiorczy, co jest mankamentem formalnym, jakkolwiek opis tego zarzutu pozwala

na merytoryczne odniesienie sie do niego.

Sady meriti wydajgc rozstrzygniecie co do istoty w tej sprawie nie naruszyty
przepisu art. 321 k.p.c. Zwréci¢ bowiem uwage trzeba, ze strona powodowa
domagata sie pozbawienia wykonalnosci tytutu wykonawczego — wyroku Sadu
Okregowego w C. z dnia 8 czerwca 2000 r. (V GC 51/00) zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci na rzecz strony pozwanej w catosci. Zatem uwzgledniajgc powddztwo
w catosci Sady obu instancji nie orzekaty co do przedmiotu nie objetego zgdaniem,
ani nie wyrokowaty ponad zgdanie.

Nie zostat tez naruszony przepis art. 843 § 3 k.p.c. Strona powodowa

uzasadniajgc zgdanie pozwu zasadniczo opierata go na dwoch zarzutach,
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a mianowicie prowadzenia przez strone pozwang jako wierzyciela egzekucji wbrew
zapisom ugody restrukturyzacyjnej, z ktorej miato wynika¢, ze egzekwowana
wierzytelno$¢ zostata czesciowo umorzona, a w pozostatej czesci stata sie
wymagalna w dniu 31 marca 2006 r., a po drugie wobec ziszczenia sie warunku
rozwigzujgcego zawartego w umowach cesji, wierzytelnos¢ objeta spornym tytutem

wykonawczym nie przystuguje juz stronie pozwane;j.

Racje ma strona pozwana, iz zasgdzone powotanym wyrokiem z dnia
8 czerwca 2000 r. koszty procesu w przypadku ziszczenia sie warunku
rozwigzujgcego, o ktérym mowa w umowach przelewu wierzytelnosci opisanych
w ustaleniach faktycznych, nie mogty powréci¢é do zbywcédw wierzytelnosci
pierwotnie przystugujgcej PSE S.A., gdyz w chwili zawierania tych umoéw
wierzytelno$¢ z tytutu tych kosztéw nie istniata. Ponadto zgodnie z brzmieniem
tychze umow w przypadku ziszczenia sie przedmiotowego warunku rozwigzujgcego
przelana warunkowo wierzytelno$¢ wracata automatycznie do zbywcy. Zatem
poniesione przez nabywce koszty procesu w celu dochodzenia tej wierzytelnosci
skoro nie byty objete umowag, to rzecz jasna powotywanie sie przez strone
powodowg na przepis art. 509 § 2 k.c. nie mogto wywrze¢ zamierzonych skutkow

prawnych.

Koszty te byly natomiast objete umowg cesji wierzytelnosci dokonanej przez
E. K., na mocy ktoérej strona pozwana uzyskata tytut wykonawczy stanowigcy
przedmiot niniejszego procesu. W zwigzku z tym, o ile z formalnego punktu
widzenia zarzut prowadzenia egzekucji z pominieciem warunkéw ugody
restrukturyzacyjnej mogt sie odnosi¢ takze do tej czesci tytutu wykonawczego
obejmujgcego zasgdzone koszty procesu skoro powstaty przed 30 czerwca 2002 r.
(data wynikajgca z postanowien powotfanej ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
0 pomocy publicznej dla przedsiebiorcow o szczegdélnym znaczeniu dla rynku
pracy), o tyle drugi z zarzutéw oparty na ziszczeniu sie warunku rozwigzujgcego
przewidzianego w umowach przelewu zawartych przed zasgdzeniem tych kosztow

byt w kwestii spornych kosztow sgdowych prawnie irrelewantny.

Podnie$¢ jednak trzeba, ze w uzasadnieniu pozwu strona powodowa

zarzucita rowniez, ze E. K. czesciowo wyegzekwowata swiadczenie zasgdzone na
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podstawie wyroku z dnia 8 czerwca 2000 r. (k. 27), sktadajgc w tej materii stosowne
wnioski dowodowe (k. 3 pkt 6 i 7). Ponadto zazgdata aby strona pozwana
przedtozyta zatgczniki do porozumienia nr |l z dnia 1 sierpnia 2000 r. Jeden z
zatgcznikow dotyczyt spisu kosztow procesu powstatych wskutek sgdowego
dochodzenia przez cesjonariuszy przelanej przez PSE S.A. wierzytelnosci, ktorych
reprezentowat w ramach tego porozumienia wspolnik strony pozwanej K. R. W
odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o przeprowadzenie dowodu z akt I
C 331/03 Sadu Okregowego w K. na okolicznos¢ tresci tego porozumienia (k. 276
pkt 3). W aktach tych poza wspomnianym porozumieniem nie byto zgdanych przez
strone powodowg zatgcznikdw. Wniosek o ich przedtozenie strona powodowa
ponowita w kolejnym pismie procesowym (k.370), ale strona pozwana nie uczynita

temu zadosc¢.

W zwigzku z tym strona powodowa w wymaganym przez art. 843 § 3 k.p.c.
czasie przytoczyta zarzuty dotyczgce podstaw faktycznych pozbawienia
wykonalnosci spornego tytutu wykonawczego takze w zakresie, w jakim obejmowat

on koszty procesu zasgdzone wyrokiem z dnia 8 czerwca 2000 r.

Sad Apelacyjny na podstawie akt Il C 331/03 Sgdu Okregowego w K. ustalit,
iz PSE S.A. stosownie do porozumienia nr Il z dnia 1 sierpnia 2000 r. i uzgodnien z
dnia 30 sierpnia 2000 r. przekazata K. R. jako petnomocnikowi wierzycieli, ktorzy
sagdownie dochodzili przelanej przez PSE S.A. wierzytelnosci, tgcznie 2 178 467,25
zt na poczet pokrycia kosztow tychze procesoéw. Zdaniem Sadu drugiej instancji
skoro sprawa V GC 51/00 Sgdu Okregowego w C. zakonczyta sie przed zawarciem
tego porozumienia, to w przekazanej przez PSE S.A. K. R. kwocie miescity sie
koszty procesu z tamtej sprawy nalezne E. K.. Zauwazyt, ze strona pozwana —
mimo zgdania strony powodowej - nie przediozyta zatgcznika nr 1 do tego

porozumienia, ktéry obejmowat spis powstatych kosztoéw procesu.

Sad drugiej instancji w granicach zaskarzenia rozpoznaje ponownie sprawe
tak w zakresie ustalen faktycznych jak i rozwazan prawnych, majgc na uwadze
catoksztatt zgromadzonego materiatu dowodowego. Wprawdzie Sgd pierwszej
instancji nie czynit ustalen w oparciu o materiat zgromadzony w sprawie Il C

331/03, tym niemniej ze wzgledu na charakter postepowania apelacyjnego, Sad
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drugiej instancji byt uprawniony do poczynienia uzupetniajgcych ustalen
faktycznych (art. 382 k.p.c.) i zastosowania takze z urzedu w granicach zaskarzenia
przepisow prawa materialnego. Przepis art. 840 § 1 k.p.c. cho¢ jest zamieszczony

w kodeksie postepowania cywilnego ma charakter materialnoprawny.

Zauwazyc tez trzeba, ze Sady obu instancji ustality, iz E. K. na podstawie
wyroku z 8 czerwca 2000 r. zaopatrzonego na jej rzecz w klauzule wykonalnosci
wyegzekwowata 733 446, 80 zt (k. 454), na co - jak wspomniano wyzej -
powotywata sie w pozwie strona pozwana. Zardwno w niniejszej, jak i w sprawie o
pozbawienie wykonalnosci tegoz wyroku zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci
narzecz E. K., nie zostato wykazane, aby E. K. przekazata swojemu poprzednikowi
prawnemu nawet czesc¢ z tej kwoty. Tytut wykonawczy - wyrok z dnia 8 czerwca
2000 r. zaopatrzony w klauzule wykonalnosci zostat pozbawiony w catosci
wykonalno$ci w sprawie z powodztwa Huty Czestochowa S.A. przeciwko E. K. (1 C
266/04), czyli takze w odniesieniu do zasgdzonych tymze wyrokiem kosztéw

procesu.

W skardze kasacyjnej strona pozwana nie zakwestionowata pod wzgledem
merytorycznym rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji w tej materii, zas podniesione
zarzuty natury formalnoprocesowej (art. 321 k.p.c. i 843 § 3 k.p.c.) okazaly sie
bezskuteczne. Wobec tego zgromadzony przez Sady obu instancji materiat
dowodowy, a zaoferowany przez strone powodowg dawat podstawy do
uwzglednienia takze i w tej czesci powodztwa. Poza tym niezaleznie od wywoddéw
prawnych Sadu Apelacyjnego czynionych na podstawie materiatu zgromadzonego
w aktach Il C 331/03, dodac¢ trzeba, iz jesli E. K. w wyniku egzekucji uzyskata kwote
733 446,80 zt i nie przekazata poprzednikowi prawnemu — w tym wypadku stronie
pozwanej - nawet czesci z tej kwoty, to mogta je przeciez zaliczy¢ na koszty
procesu (art. 451 § 1 zd. 2 k.c.), tym bardziej ze suma kosztéw procesu
zasgdzonych w wyroku z dnia 8 czerwca 2000 r. stanowi jedynie ok. 2/3 z kwoty
733 446,80 zl, za$ kwota odsetek, ktorg mogta zatrzymaé zgodnie z § 4 ust. 2
umowy cesji taczacej jg ze strong pozwang (k. 68) odpowiadata 5%
wyegzekwowanej kwoty odsetek. Niewatpliwie réznica pomiedzy kwotg 733 446,80
zt a kwotg kosztdéw procesu zasgdzonych wyrokiem z dnia 8 czerwca 2000 r. jest

wieksza od kwoty odpowiadajgcej 5% ustawowych odsetek od zasgdzonej
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naleznos$ci gtdwnej za okres od daty wskazanej w tym orzeczeniu do momentu cesji

zwrotnej na rzecz strony pozwanej.

Bezzasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 321 k.p.c. i art. 843 § 3 k.p.c. czyni
bezprzedmiotowym ustosunkowywanie sie do zarzutu naruszenia art. 32 ust. 1 i art.
45 Konstytucji RP w zw. z art. 14 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych i art. 1 k.c., ktory to zarzut byt implikacjg zarzutu

naruszenia na wstepie powotanych przepisow.

Wbrew wywodom strony pozwanej nie doszto tez do naruszenia przepisu
art. 365 § 1 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze orzeczenie prawomocne wigze nie tylko
strony i sad, ktory je wydat, lecz réwniez inne sady oraz organy panstwowe i organy
administracji publicznej. Sgd drugiej instancji szczegétowo i zarazem prawidtowo
wyjasnit, ktére prawomocne orzeczenia i w jakim zakresie majg moc wigzgca w tej

sprawie.

Zwigzanie trescig prawomocnego orzeczenia oznacza nakaz przyjmowania
przez podmioty wymienione w art. 365 § 1 k.p.c., ze w objetej orzeczeniem sytuaciji
faktycznej, stan prawny przedstawia sie tak, jak to wynika z sentencji wigzgcego
orzeczenia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2011 r., IV CSK 563/10).
W konkretnym przypadku zwigzanie to rozcigga sie na motywy wyroku w takich
granicach, w jakich stanowig one Kkonieczne uzupetnienie rozstrzygniecia
niezbedne dla wyjasnienia jego zakresu, w jakim indywidualizujg one sentencje -
jako rozstrzygniecie o przedmiocie sporu (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia
11lutego 2011 r. | CSK 249/10 czy z 29 wrzesnia 2011 r. IV CSK 652/10). Wyrazem
statuowanej tym przepisem prawomocnosci materialnej orzeczenia jest
koniecznos$¢ brania jej pod uwage w kolejnym postepowaniu, w ktérym pojawia sie

dana kwestia, ktéra nie moze podlegaé juz ponownemu badaniu.

W sprawie | C 141/05 toczacej sie pomiedzy stronami niniejszego procesu
zapadt prawomocny wyrok pozbawiajgcy wykonalnos¢ kilkudziesieciu tytutdow
wykonawczych dotyczgcych czesci wierzytelnosci, ktorej pierwotnym wtascicielem
byt PSE S.A. Sady uznaly, iz sporny warunek rozwigzujacy ziscit sie, gdyz pozwani
nie zaptacili za nabyte wierzytelnosci, a w dodatku w okresie od 5 lutego 2003 r. do

4 maja 2004 r. nie byty prowadzone w zakresie wierzytelnosci objetych tymi
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tytutami wykonawczymi Zzadne postepowania egzekucyjne przez osoby, ktorym

te wierzytelnosci przystugiwaty.

W sprawie | C 266/04 z powddztwa strony powodowe] przeciwko E. K.
zapadt prawomocny wyrok pozbawiajgcy wykonalnosci wyrok Sgdu Okregowego w
C. z dnia 8 czerwca 2000 r. zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, na tej podstawie,
ze ziscit sie warunek rozwigzujgcy, bowiem pozwana nie zaptacita za nabytg
wierzytelno$¢ w przewidzianym umowg cesji terminie, zas w ramach prowadzonych
postepowan egzekucyjnych miaty miejsce przerwy, ktore zniweczyly stan
zawieszenia ziszczenia sie zastrzezonego warunku rozwigzujgcego. W zwigzku z
nabyciem przez strone pozwang od E. K. wierzytelnosci objetej wyrokiem z dnia 8
czerwca 2000 r. w toku tamtego procesu stata sie jej nastepcg prawnym i dlatego

jest strong, o ktérej mowa w art. 365 § 1 k.p.c.

Zwigzanie, o ktérym mowa w art. 365 § 1 k.p.c. odnosi sie takze do nastepcy
prawnego strony w stosunku, do ktorej zapadio prawomocne orzeczenie

w przedmiocie, ktérego dotyczy to nastepstwo.

W konsekwencji, w Swietle powotanego przepisu zapadte w powyzszych
sprawach orzeczenia sg wigzgce w tej sprawie w zakresie objetym przedmiotem
tamtych proceséw i nie moze sie ostaé zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c.
Mianowicie w przypadku sprawy | C 141/05 zwigzanie dotyczy przyjecia, iz objete
pozbawionymi w tamtej sprawie wykonalnosci tytutami wykonawczymi
wierzytelnosci (stanowigce czesc wierzytelnosci pierwotnie nalezagcej do PSE S.A))
z racji ziszczenia sie warunku rozwigzujgcego (brak zaptaty i przerwy

w prowadzonych egzekucjach) powrocity do pierwszego wtasciciela.

Jezeli za$ chodzi o sprawe | C 266/04, to jakkolwiek zarbwno w tamtej jak
i tej sprawie chodzi o ten sam tytut egzekucyjny w rozumieniu art. 777 § 1 pkt 1
k.p.c., tj. wyrok Sgdu Okregowego w C. z dnia 8 czerwca 2000 r., jednakze
przedmiot powoddztw przeciwegzekucyjnych w obu sprawach byt rézny, gdyz
w sprawie | C 266/04 tytut wykonawczy wskazywat jako wierzyciela E. K. (powotany
wyrok zaopatrzony w klauzule wykonalnosci — art. 776 k.p.c.), natomiast w
niniejszej sprawie przedmiotem jest pozbawienie wykonalnosSci tytutu

wykonawczego uprawniajgcego strone pozwang (wyrok z dnia 8 czerwca 2000 r.
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zaopatrzony w klauzule wykonalnosci na rzecz strony pozwanej wskutek przejscia
uprawnien — art. 788 § 1 k.p.c. w zw. z art. 776 k.p.c.). Wobec tozsamosci tytutow
egzekucyjnych w obu sprawach ustalenia w tamtej sprawie - co do ziszczenia sie
warunku rozwigzujgcego w odniesieniu do wierzytelnosci (stanowigcej czesé
wierzytelnosci, ktorej pierwotnym wiascicielem byt PSE S.A.) przystugujacej E. K.
wskutek braku zaptaty ceny nabycia i przerw w prowadzonym przez te wierzycielke
egzekucji, co zadecydowato o pozbawieniu wykonalnosci tytutu wykonawczego

opiewajgcego na rzecz E. K. - sg wigzgce w aktualnie rozpoznawanej sprawie.

Sad Apelacyjny rozwazajgc wptyw toczgcych sie postepowan uktadowego
i restrukturyzacyjnego na zawieszenie terminu do zaptaty za przelang na rzecz E.
K. przez strone pozwang wierzytelnosc i w konsekwencji niemoznos¢ ziszczenia sie
warunku rozwigzujgcego, wskazat, ze w okresie od 12 pazdziernika 2000 r. (data
otwarcia postepowania uktadowego) do dnia 31 marca 2006 r. (data zakonczenia
postepowania restrukturyzacyjnego) mogto toczy¢ sie postepowanie egzekucyjne,
gdyz przeczg temu fakty, bowiem E. K. mimo tych postepowan skfadata wnioski

egzekucyjne, na podstawie ktérych byta prowadzona egzekucja.

Zgodnie jednak z art. 29 § 2 rozporzgdzenia Prezydenta RP z dnia
4 pazdziernika 1934 — Prawo o postepowaniu uktadowym (majgcym w tej sprawie
zastosowanie w zwigzku z datg wszczecia przeciwko poprzednikowi prawnemu
strony powodowej Hucie Czestochowa S.A. postepowania ukladowego),
po otwarciu postepowania ukfadowego nie moze by¢ wszczeta lub prowadzona
egzekucja w poszukiwaniu wierzytelnosci objetych postepowaniem uktadowym, zas
wszczete postepowania bedg zawieszone. Takie postepowanie zostato otwarte
postanowieniem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 12 pazdziernika 2000 r. (VIII Ukt-
21/00). Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2001 r. Sgd Rejonowy zatwierdzit ukfad
zawarty w dniu 15 listopada 2001 r. Na licie wierzytelnosci znalazta sie tez
wierzytelno$¢ E. K. (k. 419 i n. poz. 13). Stosownie do art. 67 § 1 cyt.
rozporzadzenia uktad obowigzuje wszystkich wierzycieli, nie wylgczajgc tych,
ktorych  wierzytelnosci podlegaty wiaczeniu, lecz nie byly weciggniete.
Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2003 r. Sgd Rejonowy uchylit uktad zawarty w
dniu 15 listopada 2001 r. (VIII Ukt-24/03), ktére uprawomocnito sie z dniem 4 lutego

2004 r. Zatem formalnie rzecz ujmujgc egzekucja przedmiotowej wierzytelnosci nie
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mogta sie toczyC w okresie od 12 pazdziernika 2000 r. do 4 lutego 2004 r. skoro
byta wciggnieta na liste. Jakkolwiek zauwazy¢ trzeba, iz wierzytelnosS¢ pierwszego
cedenta — PSE S.A. réwniez byta objeta tym postepowaniem (k. 419 poz. 2), a
przeciez wierzytelnos¢ nabyta przez E. K. stanowita czes¢ wierzytelnosci
przystugujgcej PSE S.A. W zwigzku z tym udziat w postepowaniu uktadowym

pierwszego cedenta przemawiatby za tezg, iz warunek rozwigzujacy ziscit sie.

Nieco odmiennie przedstawia sie jednak sprawa jesli chodzi o postepowanie
restrukturyzacyjne w stosunku do Huty Czestochowa S.A. prowadzone na
podstawie ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o pomocy publicznej
dla przedsiebiorcéw o szczegdélnym znaczeniu dla rynku pracy. Bezspornym jest,
ze E. K. jak i strona pozwana nie byli uczestnikami tamtego postepowania, gdyz w
podanym przez Hute Czestochowa S.A. spisie wierzycieli wierzytelnosci
cywilnoprawnych sporzgdzonym stosownie do art. 13 ust. 2 pkt 7 tej ustawy nie
zostali oni wskazani (k. 32, 280). W postepowaniu tym brata natomiast udziat PSE
S.A. Zgodnie z art. 23 ust. 2 ugoda restrukturyzacyjna wigze wszystkich wierzycieli
wierzytelnosci cywilnoprawnych wymienionych w spisie, o ktérym mowa w art. 13
ust. 2 pkt 7 ustawy. Skoro wiec Huta Czestochowa S.A. pomineta w tym spisie
wierzycieli, ktérzy nabyli wierzytelnosci od PSE S.A., jak i kolejnych nabywcow w
tym E. K. i strone pozwang to zawarta w ramach tamtego postepowania ugoda
restrukturyzacyjna ich nie wigzata, a w konsekwencji mogty by¢ prowadzone
postepowania egzekucyjne w okresie od 4 lutego 2004 r. Powotywany przez strone
pozwang przepis art. 513 k.c. nie mogtby mieé¢ zastosowania skoro ugoda
restrukturyzacyjna miata miejsce juz po zawarciu umow przelewu wierzytelnosci i

po otrzymaniu przez diuznika stosownych zawiadomien.

Okolicznos¢, ze w postepowaniu restrukturyzacyjnym brata udziat PSE S.A.,
podobnie jak i w postepowaniu uktadowym z wierzytelnoscig, ktérg ten podmiot zbyt
i ktéra nastepnie byta przedmiotem wielokrotnego obrotu oraz rozdrobnienia, moze
jedynie potwierdza¢ fakt, iz wobec braku zaptaty za wierzytelnos¢ i przerw w jej
windykaciji przez kolejnych nabywcow warunek rozwigzujgcy ziscit sie i ostatecznie

cata wierzytelno$¢ powrdcita do pierwotnego jej wtasciciela.
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Sad Apelacyjny nie naruszyt art. 65 k.c. W Swietle postanowien umdw
przelewu wierzytelnosci, a to § 3 ust. 2 (a w przypadku umowy z 17 listopada
1999 r. zawartej przez poprzednika prawnego strony pozwanej z E. K. § 6) —
zgodnie ktérym w przypadku nie dokonania przez nabywce zaptaty catej kwoty
naleznosci w terminie, umowa cesji tracita moc, a zbywca stawat sie ponownie
wytacznie uprawnionym do tej wierzytelnosci objetej tg umowa, z tym
zastrzezeniem, ze termin ten ulegat zawieszeniu w przypadku toczgcego sie przed
sgdem postepowania o zaptate naleznosci objetej tg umowg oraz postepowania
egzekucyjnego — prawidtowo przyjat, iz zawieszenie wskazanego w umowie
terminu zaptaty ceny za nabycie wierzytelnosci byto skuteczne tylko w przypadku,
gdy co do catej niezaptaconej jeszcze przez dtuznika naleznosci i nastepnie
przekazanej przez nabywce na rzecz swoich poprzednikdw az do pierwszego jej
wiasciciela toczyto sie postepowanie sgdowe lub egzekucyjne. Taki wniosek
wyptywa z zapisu umownego wskazujgcego na koniecznos¢ zaptaty
w przewidzianym terminie catej kwoty naleznosci. Wbrew stanowisku strony
pozwanej powotane porozumienia nr | i Il z dnia 1 sierpnia 2000 r. nie wprowadzaty
w tej kwestii jakichkolwiek modyfikacji. Zaprezentowane przez Sad drugiej instancji
wywody prawne w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sg przekonujgce i majg
oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, a takze w stanowisku Sgdu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 23 lutego 2011 r. w sprawie V CSK
277/10. Dokonujgc w tej materii wyktadni, Sgd drugiej instancji miat na uwadze
rowniez cel gospodarczy umoéw przelewu wierzytelnosci, tj. zapewnienie jak
najszybszego $ciggniecia catej naleznosci od dtuznika i wypracowanie dla

cesjonariuszy dochodu w postaci prawa do czesci odsetek.

Sad Apelacyjny analizujgc tres¢ umoéw przelewu wierzytelnosci, jak
I wskazane wyzej porozumienia nie przyjat — jak btedne zarzuca strona pozwana -
iz kazda nawet jednodniowa przerwa w prowadzeniu postepowania egzekucyjnego
miata prowadzi¢ do ziszczenia sie spornego warunku rozwigzujgcego.
Przedstawiajgc w tym przedmiocie swe wywody Sad drugiej instancji powotat sie na
stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu do przywotanego wyzej
wyroku w sprawie V CSK 277/10 oddalajgcego skarge kasacyjng od wyroku
oddalajgcego apelacje w sprawie | C 141/05. W zwigzku z tym Sad drugiej instanc;ji
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uznat, ze jedynie dtuzsze przerwy sSwiadczace o $wiadomym zaniechaniu
prowadzenia egzekucji przez nabywcow wierzytelnosci lub zaniedbaniu przez nich
wykonywania tego obowigzku, powodowaty ustanie stanu zawieszenia warunku

i terminu, a w efekcie ziszczenie sie warunku rozwigzujgcego.

Skutkiem braku popetnienia przez Sgdy obu instancji zarzucanych w skardze
kasacyjnej naruszen przepiséw prawa procesowego oraz bezzasadnosci zarzutu
uchybienia art. 65 § 1 i 2 k.c. byto prawidtowe zastosowanie majgcego charakter
materialnoprawny przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Omdwione wyzej przepisy art.
29§ 2167 § 1 powotanego rozporzadzenia Prezydenta RP z 4 pazdziernika 1934 r.

nie miaty wptywu na wynik sprawy.

Po powstaniu tytutlu egzekucyjnego — wyroku z dnia 8 czerwca 2000 r.
nastgpito zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane
bowiem wierzytelnosS¢ objeta tym wyrokiem z uwagi na jej powrot do pierwotnego
wierzyciela przestata przystugiwaé¢ E. K. jeszcze przed dokonaniem zwrotnego
przelewu wierzytelnosci na rzecz strony pozwanej (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.). Jak
wynika z poczynionych przez Sady meriti ustalen faktycznych, E. K. nie zapfacita za
nabytg wierzytelnos¢ swojemu poprzednikowi prawnemu czyli stronie pozwanej,
zas ta nie zaptacita swojemu zbywcy, przy czym zastrzezony w umowach przelewu
wierzytelnosci z 1999 r. zawartych pomiedzy Spétkg M. a strong pozwang i strona
pozwang a E. K. warunek rozwigzujgcy (w postaci powrotu wierzytelnosci wskutek
braku tej zaptaty) ziscit sie, a zawieszenie terminu zaptaty i tym samym warunku
rozwigzujgcego zostato zniweczone, a to wobec zaistniatych przerw w
prowadzonych egzekucjach w celu realizacji catej wierzytelnoSci pierwotnie
nalezgcej do PSE S.A. Jesli bowiem mialy miejsce przerwy — pomijajgc juz w tym
miejscu omowione wyzej na gruncie art. 365 § 1 k.p.c. zwigzanie wynikajgce z
prawomocnych wyrokéw Sgdu Okregowego w C. w sprawach | C 141/05i | C
266/04 - w okresie od 4 do 23 lutego 2004 r. i od 3 grudnia 2004 r. do 3 stycznia
2005 r. w egzekwowaniu wierzytelnosci objetej wyrokiem z dnia 8 czerwca 2000 r.
(po uprawomocnieniu sie postanowienia o uchyleniu zatwierdzonego uktadu), a
takze jesli uwzgledni sie przerwy stwierdzone w sprawie | C 141/05 (od 4 lutego
2004 r. do 4 maja 2004 r. czyli petne 3 miesigce po zakohczeniu postepowania

uktadowego — przy braku uczestnictwa wierzyciela z tamtej sprawy w postepowaniu
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restrukturyzacyjnym), to niewatpliwym jest, iz doszto do ziszczenia sie warunku
rozwigzujgcego, tym bardziej, ze — co istotne - wielokrotne umowy przelewu tej
samej wierzytelnosci, a w koncowym efekcie jej rozdrobnienie na ponad 2000
czesci, nie moglty doprowadzi¢ do zmiany zastrzezenia, ze tylko zaptata catej ceny
za zbytg wierzytelnoS¢ wzglednie egzekucja co do catej wierzytelnosci stata na
przeszkodzie do ziszczenia sie warunku rozwigzujgcego. Wobec tego brak zaptaty
jakiejkolwiek czesci wzglednie przerwa w egzekucji co do ktoérejkolwiek czesci
jeszcze nie zaptaconej, skutkowata ziszczeniem sie warunku rozwigzujgcego i
powrotem catej wierzytelnosci do pierwotnego zbywcy. Potwierdzeniem tego jest
tez — jak wspomniano wyzej — udziat pierwszego cedenta w postepowaniu

uktadowym i restrukturyzacyjnym.

E. K. w dniu 26 stycznia 2005 r. dokonata cesji zwrotnej na rzecz strony
pozwanej, a zatem w momencie kiedy stanowigca przedmiot tej umowy

wierzytelnosc jej juz nie przystugiwata.

Natomiast koszty procesu zasgdzone spornym tytutem wykonawczym nie
moga by¢ egzekwowane z racji wygasniecia z tego tytutu zobowigzania skoro E. K.
zostata zaspokojona. Wobec tego roéwniez w chwili cesji zwrotnej w dniu 26

stycznia 2005 r. wierzytelno$c¢ z tego tytutu nie istniata.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398*
a 0 kosztach postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 98 § 1 i 3 k.p.c.
wzw. z art. 398% k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Na zasadzone koszty sklada sie
wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki
taryfowej - § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z 6 pkt 7 i § 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu.
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