Sygn. akt IV CSK 660/12

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko J. H. i1 Z. W.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 23 maja 2013 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 kwietnia 2012 .,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 2700
(dwa tysigce siedemset) =zlotych tytulem kosztéow
postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powdd E. P. wnidst pozew przeciwko J. H. oraz Z. W. o zaptate 156 491,24
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 1998 r. do dnia zaptaty i kosztami

postepowania.

Sad Okregowy w G. nakazem zaptaty z dnia 4 lutego 2010 r. uwzglednit
powddztwo w catosci. Od tego nakazu pozwani wniesli sprzeciw. Sgd Okregowy w
G. wyrokiem z dnia 22 wrzes$nia 2011 r. zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz
powoda kwote 156 491,24 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 1998 r.
do dnia zapfaty oraz obcigzyt pozwanych solidarnie kosztami sgdowymi w kwocie
7 825 zt i kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 3 617 zt. Ustalit, ze pozwani
od dnia 11 grudnia 1991 r. do dnia 28 stycznia 2009 r. byli cztonkami zarzadu ,B.” -
Budownictwo Morskie W. i H. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig. Powdd
zawart z tg spotkg umowe o wykonanie robot elektrycznych w budynku. Rozliczenie
za roboty miato nastepowac etapami. Powod wystawit faktury za wykonane roboty.
W dniu 27 marca 1998 r. zarzad spofki ztozyt wniosek o ogtoszenie jej upadtosci,
ktora zostata ogtoszona postanowieniem Sgdu z dnia 10 kwietnia 1998 r. Powdd
zgtosit do masy upadtosci wierzytelnos¢ w kwocie 156 491,24 zt, ktéra zostata ujeta
na licie wierzytelno$ci, lecz nie objeto jej ostatecznym planem podziatu funduszy
masy. Postanowieniem z dnia 4 marca 2008 r. Sad stwierdzit ukonczenie
postepowania upadtosciowego. Postanowieniem z dnia 2 czerwca 2009 r. nadano
klauzule wykonalnosci wyciggowi z listy wierzytelnosci. Pozwani odmowili zaptaty

twierdzac, ze roszczenie ulegto przedawnieniu.

Zdaniem Sadu Okregowego, roszczenie powoda ma charakter
odszkodowawczy i ulega przedawnieniu w terminie okreslonym w art. 442§ 1 k.c.
Termin ten rozpoczyna bieg od chwili powziecia wiadomosci przez wierzyciela
0 wydaniu postanowienia 0 umorzeniu postepowania upadtosciowego, o ile z tresci
tego postanowienia wynika oczywisty brak majgtku spotki do zaspokojenie kosztéw
postepowania upadfosciowego. Wedtug Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie
powod dowiedziat sie o bezskutecznosci egzekucji z chwilg powzigcia informac;i

0 postanowieniu o umorzeniu postepowania upadtosciowego. W tej chwili



bezskutecznosc¢ stata sie okolicznoscig obiektywng i dopiero wéwczas powstat stan
niemoznosci zaspokojenia wierzyciela, a tym samym rozpoczat bieg terminu

przedawnienia roszczenia.

Sad Okregowy zauwazyt, ze przyjecie koncepcji prezentowanej przez
pozwanych prowadzitoby do sytuacji, w ktérej powdd zostatby pozbawiony
mozliwosci dochodzenia swoich praw wzgledem cztonkéw zarzadu na podstawie
art. 299 k.s.h. w sytuacji, gdyby postepowanie upadtosciowe spotki trwato dtuzej niz
10 lat. Nie podzielit pogladu, ze wierzyciel byt obowigzany wytoczy¢ powddztwo
przeciwko cztonkom zarzgdu w czasie trwania postepowania upadtosciowego.
Gdyby bowiem postepowanie upadtosciowe doprowadzito do zaspokojenia
wierzytelno$ci z masy upadfosci, wierzyciel zostatby narazony na negatywne
rozstrzygniecie postepowania przeciwko cztonkom zarzgdu i ponoszenie kosztow

tego postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego, pozwani nie wykazali zadnej z przestanek

zwalniajgcych ich od odpowiedzialnosci, okreslonych w art. 299 § 2 k.s.h.
Pozwani wniesli apelacje od wyroku Sgdu Okregowego.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2012 r. oddalit apelacje i zasgdzit
od pozwanych na rzecz powoda 2700 zt tytutem Kkosztéw postepowania
apelacyjnego. Uznat, Ze prawidiowe sg ustalenia dokonane przez Sad Okregowy.
Nie podzielit zarzutu naruszenia art. 328 § 2 i art. 318 § 1 k.p.c., a takze art. 479 § 1
k.p.c. przez uwzglednienie spo6znionego zarzutu sprzecznosci podniesionego przez
pozwanych zarzutu przedawnienia z zasadami wspotzycia spotecznego. Podkreslit,
ze konstrukcja naduzycia prawa jest instytucjg prawa materialnego, Sad orzekajacy
jest zatem uprawniony do zastosowania przepisu art. 5 k.c. z urzedu, jezeli uzna,
ze w okolicznosciach danej sprawy zachodzg szczegolne okolicznosci dostatecznie
uzasadniajgce jego zastosowanie. W postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych sad ograniczony jest przy tym materiatem dowodowym, zebranym z
zachowaniem zasad prekluzji okre$lonych przez art. 4792 § 1 i art. 479** § 2 k.p.c.,
ktére w niniejszej sprawie nie zostaty naruszone. Sgd Apelacyjny wskazat, ze
zarzut naruszenia art. 5 k.c. jest rébwniez o tyle nieuzasadniony, ze Sad Okregowy

w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia w ogole nie odniést sie do instytucji



naduzycia prawa. Sad ten nie odwotat sie do przepisu art. 5 k.c. jako podstawy
rozstrzygniecia i nie stwierdzit wprost, ze podniesienie zarzutu przedawnienia przez
pozwanych byto czynnoscig godzacg w zasady wspotzycia spotecznego lub byto

sprzeczne ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 442 § 1 zd. 2 k.c., Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze wprawdzie charakter odpowiedzialnosci cztonkow zarzgdu spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig jest sporny, jednakze probg uporzadkowania
w tej mierze orzecznictwa jest uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2008 r., Il CZP 72/08 (OSNC 2009, nr 2, poz. 20), wedtug
ktorej do roszczen wierzycieli spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig przeciwko
cztonkom jej zarzadu - art. 299 k.s.h. - majg zastosowanie przepisy
0 przedawnieniu roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem
niedozwolonym. W okolicznosciach niniejszej sprawy 10-letni termin przedawnienia
roszczenia dochodzonego przez powoda nalezy liczy¢ od chwili zaniechania przez
pozwanych zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci spofki, ktére doprowadzito
w konsekwencji do bezskutecznosci egzekuciji przeciwko spotce. Ta chwila nie byta
sporna miedzy stronami. Przestanki do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci
nastgpity z koncem 1996 r., zatem termin 10-letni uptyngt z koncem 2006 r.,
przy pozwie wniesionym w niniejszej sprawie w styczniu 2010 r. Sgd Apelacyjny,
odnoszgc sie do uptywu 3-letniego terminu przedawnienia biegngcego od
powziecia przez powoda wiedzy o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia, stwierdzit, ze wbrew zarzutowi pozwanych zostat on zachowany.
Termin ten rozpoczat bieg od dnia postanowienia Sgdu o stwierdzeniu zakohczenia

postepowania upadtosciowego, tj. od dnia 4 marca 2008 r.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, w okolicznosciach tej sprawy podniesienie
przez pozwanych zarzutu przedawnienia w zakresie uptywu 10-letniego terminu
podlega ocenie wedtug art. 5 k.c. Stosowanie tego przepisu jest dopuszczalne
rowniez w sprawach dotyczgcych roszczen okreslonych w art. 299 k.s.h.
Przeszkodg do zastosowania tego przepisu nie jest tez status przedsiebiorcy
przystugujgcy wierzycielowi. Zastosowanie art. 5 k.c. do zarzutu przedawnienia
moze by¢ uznane za zasadne takze wtedy, gdy opdznienie w dochodzeniu

roszczenia spowodowane jest przyczynami niezaleznymi od obu stron stosunku



zobowigzaniowego (tak: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007 r., Ill CSK
208/06, niepubl., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2009 r., | CSK 386/08,
OSNC-ZD 2009 D, poz. 109, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2009 r.,
IV CSK 163/09, niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010 r.,
[l CSK 16/10, OSP 2011, nr 11, poz. 111).

Sad Apelacyjny wskazat tez, ze charakter prawny roszczen wierzycieli
przewidzianych w art. 299 k.s.h. jest nadal sporny, a uchwata skfadu siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego zapadta w dniu 7 listopada 2008 r., a wiec juz po
uptywie 10-letniego terminu przedawnienia roszczenia powoda liczonego zgodnie
ze stanowiskiem pozwanych. Do tego czasu w orzecznictwie wyrazano réwniez
zapatrywanie, ze art. 299 k.s.h. dotyczy odpowiedzialnosci za cudzy dhug.
Przy takiej konstrukcji wskazywano zas na 10-letni termin przedawnienia
roszczenia biegngcy od dnia wezwania cztonkéw zarzgdu spoétki do zapfaty
w najwczesniej mozliwym terminie, czyli w zasadzie dopiero po stwierdzeniu
bezskutecznosci egzekucji wobec spotki. W tej sytuacji trudno skutecznie zarzucac
powodowi, ze nie podejmowat réwnoczesnie ze zgtoszeniem swojego udziatu
w postepowaniu upadto$ciowym spotki zarzgdzanej przez pozwanych innych
czynnosci  bezposrednio wobec nich, powodujgcych przerwanie biegu
przedawnienia dochodzonego obecnie roszczenia. Wskazac tez nalezy, iz skoro
odpowiedzialnos¢ cztonkow zarzgdu spotki z 0.0. ma charakter subsydiarny,
bowiem aktualizuje sie dopiero z chwilg stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji
prowadzonej wobec spofki, to w okolicznosciach niniejszej sprawy nastgpito to juz
po uptywie 10-letniego terminu przedawnienia roszczenia powoda. Do tego czasu

powdd miat bowiem podstawy liczy€, iz zostanie zaspokojony z majgtku spotki.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w panstwie prawnym nie moze byc¢
aprobowana taka sytuacja, gdy wierzyciel nie uzyskuje zaspokojenia
stusznego roszczenia wpadajgc w ,putapke” przedawnienia, przy czym nie jest
to spowodowane zwyktg bezczynnoscig wierzyciela, lecz wigze sie z jego
dziataniami podejmowanymi zgodnie z obowigzujgcymi procedurami regulujgcymi
zasady dochodzenia okreslonych roszczeh. W takiej szczegdlnej sytuacii, ktéra
wystgpita w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, zastosowanie powinien znalez¢

przepis art. 5 k.c.,, przy czym jego zastosowanie nie musi by¢ uzasadnione



jakimkolwiek zawinionym zachowaniem sie osob zobowigzanych do zaspokojenia

roszczenia.

Pozwani wnie$li skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyli wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci, zarzucajgc naruszenie przepisdOw postepowania,
mianowicie art. 479" § 1 zd. 1 i zd. 2 w zwigzku z art. 391 § 1 oraz w zwigzku z art.
3 k.p.c. i art. 232 k.p.c. oraz prawa materialnego, mianowicie art. 299 k.s.h. i art. 5

k.c. przez jego zastosowanie z urzedu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie jest trafny zarzut naruszenia art. 479'% § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 oraz
w zwigzku z art. 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c. przez uwzglednienie podniesionego przez
powoda w sposob spdzniony i niesprecyzowanego zarzutu naduzycia prawa przez
pozwanych wyrazajgcego sie w podniesieniu ani zwigzany z nim zarzut naruszenia
przez pozwanych zarzutu przedawnienia roszczenia powoda art. 5 k.c. przez jego
zastosowanie z urzedu, tj. — jak podkreslono w skardze kasacyjnej — ,pomimo
braku skonkretyzowania i sprecyzowania przez powoda zasady wspotzycia
spotecznego rzekomo naruszonej przez pozwanych na skutek podniesienia przez
nich zarzutu przedawnienia i pomimo tego, ze zarzut naduzycia prawa zostat przez
powoda podniesiony w sposéb spdzniony oraz pomimo niezachodzenia w sprawie
wyjatkowych, szczegolnych okolicznosci - razgcych i nieakceptowalnych
ze wzgledow aksjologicznych lub teleologicznych, z zaniechaniem dokonania
konkretyzacji zasady wspotzycia spotecznego rzekomo naruszonej przez
pozwanych podniesieniem przez nich zarzutu przedawnienia, z zaniechaniem
wskazania, jakich ocen jednostkowych Sgd dokonat i jakie warto$ci (jakie i czyje
dobra) miat przy tym na wzgledzie, jakie sformutowat oceny preferencyjne
(dlaczego pewne dobra uznat za wazniejsze od innych)”. Po pierwsze,
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wynika, ze Sad Apelacyjny
zastosowat art. 5 k.c. nie dlatego, ze taki zarzut jako spdézniony w postepowaniu
gospodarczym podniesli powodowie, lecz z urzedu. Nie mozna tymczasem
wyklucza¢ dokonywania z urzedu oceny sposobu wykonywania prawa
podmiotowego. Po drugie, w niniejszej sprawie nie doszto do naruszenia art. 5 k.c.

Trafna jest konstatacja Sgadu Apelacyjnego, ze zachowanie wierzyciela byto



prawidtowe — niezaleznie od stanu majgtkowego dtuznika (spotki) miat on prawo
oczekiwa¢, Zze uzyska cho¢ w czesci zaspokojenie swoich roszczen
w postepowaniu upadtosciowym, co pozwoli mu wystgpi¢ z roszczeniem o wtasciwg
kwote do cztonkdéw zarzgdu na podstawie art. 299 k.s.h. Wierzyciel zatem czekat na
zakonczenie postepowania upadtosciowego, a nie miat zadnego wptywu na dtugosc
jego trwania. Dopiero wycigg z listy wierzytelnosci stanowit tez dla niego tytut
egzekucyjny wydany wobec spotki, ktory otwierat mozliwos¢ szukania zaspokojenia
w postepowaniu okreslonym w art. 299 k.s.h. Niesprawiedliwe bytoby przy tym
przyjecie, ze gdy uptynat 10-letni termin od zdarzenia wyrzgdzajgcego szkode,
to wylaczy to odpowiedzialno$¢ czionkow zarzadu, poniewaz w rezultacie
odpowiedzialnos¢ ta zawsze bytaby wylgczona przy dlugo trwajgcych
postepowaniach upadtosciowych, co bytoby sprzeczne z celem art. 299 k.s.h.
W tej sprawie zachodzity zatem okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie art. 5

k.c., a - jak juz wczesniej wskazano — Sad mogt tego dokonac z urzedu.

Jedynie na marginesie nalezy przy tym zauwazyC, ze na zupetnym
nieporozumieniu polega podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut braku
skonkretyzowania i sprecyzowania przez powoda zasady wspoétzycia spotecznego
rzekomo naruszonej przez pozwanych. Postulat, aby sad, rozstrzygajgc sprawe na
podstawie art. 5 k.c., sformutowat konkretng zasade wspotzycia, na ktorg sie
powotuje, rzeczywiscie byt formutowany w czasach PRL-u (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 maja 1964 r., | PR 159/64, OSN 1965, nr 1, poz. 19)
i sporadycznie rowniez w okresie |l Rzeczypospolitej (wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia z 22 listopada 1994 r., Il CRN 127/94, niepubl. i z dnia 14 pazdziernika
1998 r., Il CKN 928/97, OSNC 1999, nr 4, poz. 75). Odmienne jednak i w petni
trafne stanowisko zajgt pdzniej Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 6 stycznia
2009 r., | PK 18/08 (OSN 2010, nr 13-14, poz. 156) i z dnia 16 czerwca 2009 r.,
| CSK 522/08 (niepubl.). W wyroku z dnia 4 pazdziernika 2001 r., | CKN 458/00
(niepubl.) Sad Najwyzszy trafnie przyjat, ze w art. 5 nastepuje w istocie odestanie
do zasad stusznosci, dobrej wiary w znaczeniu obiektywnym czy tez zasad
uczciwosci obowigzujgcych w stosunkach cywilnoprawnych. W wyroku z dnia
28 listopada 2001 r., IV CKN 1756/00 (niepubl.) podkreslit zas, ze tres¢ zasad

wspoétzycia  spotecznego  nie  jest  zdefiniowana. Z  uwzglednieniem,



iz Rzeczpospolita  Polska jest demokratycznym  panstwem  prawnym,
urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 2 Konstytucji RP),
nalezy przyja¢, ze odwotanie sie do zasad wspotzycia spotecznego oznacza
odwotanie sie do idei stusznosci w prawie i do powszechnie uznawanych wartosci
w kulturze naszego spoteczenstwa. Ujmujgc rzecz ogolnie, mozna przyjac, ze przez
zasady wspotzycia spotecznego nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego

I uczciwego postepowania.

Nie jest tez trafny zarzut naruszenia art. 299 k.s.h. przez przyjecie,
ze koniecznymi przestankami wystgpienia przez wierzyciela spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z powddztwem przeciwko cztonkom jej zarzgdu sg
legitymowanie sie (dysponowanie) przez wierzyciela tytutem egzekucyjnym
wydanym przeciwko spoétce oraz wykazanie przez wierzyciela faktu poniesienia
szkody. Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika jednoznacznie,
ze powod w postepowaniu okreslonym w art. 299 k.s.h. ma legitymowac sie tytutem
egzekucyjnym wydanym przeciwko spétce, a jedynie jako wyjgtek przyjmuje sie
sytuacje, gdy uzyskanie takiego tytutu jest niemozliwe, bo spodtka stracita byt
prawny wskutek wykreslenia jej z rejestru. Jest to oczywiste, jesli sie zwazy, ze
granice odpowiedzialnosci cztonkéw zarzgdu stanowi wysokos¢é zobowigzan spofki.
W postepowaniu zwigzanym z zastosowaniem art. 299 k.s.h. wielkos¢ tych

zobowigzan musi zatem by¢ przesgadzona.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.
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