Sygn. akt IV CSK 554/09

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. G. i R. G.

przeciwko ENERGA — OPERATOR SA Oddziatowi w G.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 24 czerwca 2010 r.,

skargi kasacyjnej powodéw

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 29 czerwca 2009 r.,

1) uchyla zaskarzone postanowienie oraz postanowienie
Sadu Okregowego w G. z dnia 10 lutego 2009 r. i oddala
wniosek strony pozwanej o odrzucenie pozwu;

2) pozostawia Sadowi do rozstrzygniecia w orzeczeniu
konczacym postepowanie w sprawie orzeczenie

0 kosztach postepowania zazaleniowego i kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad pierwszej instancji postanowieniem z dnia 10 lutego 2009 r. odrzucit
pozew, uznajgc, ze niedopuszczalna jest droga sgdowa w sprawie o zasgdzenie od
pozwanego kwoty 1.717.248 zt za bezumowne korzystanie przez niego z gruntu
powoddw w postaci posiadania linii energetycznej i posadowionego na ich dziatce

stupa wysokiego napiecia.

W zazaleniu powodowie podkreslili, Zze ich Zgdanie obejmuje zapfate
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu, a wiec innego typu roszczenie

niz odszkodowanie, co uzasadnia dopuszczalnos¢ drogi sgdowej.

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 29 czerwca 2009 r. oddalit zazalenie,
podzielajgc stanowisko Sadu | instancji o niedopuszczalnosci drogi sgdowej. Uznat,
ze zadanie wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie przez pozwanego
z nieruchomosci powodowie wywiedli z faktu, iz pozwany zbudowat linie
energetyczng i posadowit stup na ich dziatce w oparciu o decyzje administracyjng
wydang na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach
i trybie wywtaszczania nieruchomosci i dotyczgcg przedmiotowej nieruchomosci.
Sad odwotawczy powotat sie na wyrok SN z dnia 9 marca 2007 r. w sprawie || CSK
457/06, w ktorym przyjeto, ze konsekwencjg uznania wiasciwosci organu
administracyjnego do orzekania o odszkodowaniu za straty wynikle z dziatan
przewidzianych w art. 35 ust. 1 powotanej ustawy jest niedopuszczalnos¢ drogi

sgdowej w tym zakresie wobec wytgcznosci drogi postepowania administracyjnego.

Powodowie zaskarzyli w catosci postanowienie Sgdu Apelacyjnego,
opierajgc skarge kasacyjng na obu podstawach i wnoszgc o uchylenie postanowien
Sgdéw obu instancji i orzeczenie o0 dopuszczalnosci drogi sadowej

w przedmiotowej sprawie.

W ramach zarzutéw naruszenia przepiséw prawa materialnego zarzucono
obraze art. 2, art. 21 ust. 1 i 2, art. 45 ust. 1 i art. 64 Konstytucji RP przez
ich pominiecie, skutkujgce ograniczeniem prawa do rozpatrzenia sprawy
przez niezawisty Sgd. Nadto, zarzucono btedng wykfadnie art. 58 § 1 i 2 k.c. oraz
art. 7-14 i art. 36 oraz art. 44 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie

wywilaszczania nieruchomosci, a nadto niezastosowanie art. 56 k.c., co



doprowadzito do wadliwej wyktadni zakresu przedmiotowych roszczen

podlegajgcych kognicji Sgdu powszechnego.

Zarzutami naruszenia przepiséw postepowania objeto pominiecie art. 45
Konstytucji RP, brak analizy art. 145-158 k.p.a. w zw. z art. 35 ust. 1 i art. 36 ust. 1

I 2 powotanej ustawy z 1958 r. oraz pominiecie art. 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastugiwata na uwzglednienie wobec istnienia

uzasadnionych podstaw do jej uwzglednienia.

Sad Apelacyjny na wstepie czesci merytorycznej uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia jednoznacznie przesadzit, ze skarzacy zgtosili
zgdanie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez strone pozwang z czesci
ich nieruchomosci. Nastepnie wywiodt, ze o niedopuszczalnosci drogi sgdowej w tej
sprawie rozstrzyga powierzenie przez ustawodawce wiasciwosci organu
administracyjnego orzekanie o odszkodowaniu za straty wynikte z dziatah bedgcych
nastepstwem ograniczenia wtasnosci nieruchomosci w konsekwencji wydania
decyzji administracyjnej, zezwalajgcej na posadowienie stupa oraz zbudowanie linii

energetycznej na dziatce powoddw.

Stanowisko to zawiera wewnetrzng sprzecznosc, ktoérej ani nie eliminuje ani
nie usprawiedliwia powofanie sie na poglad Sadu Najwyzszego wyrazony
w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 marca 2007 r., oznaczonego sygnaturg akt [| CSK
457/06 (niepubl.). Zwazy¢ bowiem nalezy, ze wskazanie w tym wyroku na
wiasciwo$¢ organu administracyjnego do orzekania o odszkodowaniu za straty
wynikle z dziatan pozwanego, podejmowanych legalnie na mocy decyzji
administracyjnej, nie przesgdza ani uprawnienia tego organu do orzekania
0 wynagrodzeniu za bezumowne korzystanie z czesci nieruchomosci powodow,
ani tez nie przesgdza o wylgczeniu drogi sgdowej w tym zakresie, poniewaz nie
mozna utozsamiaé roszczenia odszkodowawczego z roszczeniem o zaptate
wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie z nieruchomosci. Przestankg
zasadnosci drugiego z wymienionych roszczen nie jest bowiem wyrzgdzenie
szkody wiascicielowi nieruchomosci, a jedynie fakt bezumownego korzystania

z niej. Tymczasem wystgpienie do Sagdu z Zgdaniem zaptaty wspomnianego



wynagrodzenia, a nie odszkodowania za straty, jest rownoznaczne z wszczeciem
przez powodow sprawy cywilnej w rozumieniu art. 1 k.p.c., ktéra na mocy
przepisdw szczegolnych nie zostata przekazana do witasciwosci innych organodw,
jak to bfednie przyjat Sad Apelacyjny, wadliwie powotujgc sie na poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w tym zakresie w wyroku z dnia 9 marca 2007 r. w sprawie
II CSK 457/06, niepubl.). Sad Najwyzszy w uzasadnieniu tego wyroku przesagdzit
bowiem wyraznie o dopuszczalnosci drogi sgdowej w sprawie o zaptate
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci w sytuacji, w ktorej
legalne korzystanie z tej nieruchomosci odbywa sie na mocy i w zakresie
wynikajgcym z decyzji administracyjnej, bedgcej zrédtem obowigzku witasciciela
nieruchomosci znoszenia Kkorzystania z niej przez podmiot uprawniony do

okreslonych zachowan na mocy tej decyzji.

Odrebng i sporng kwestig jest to, czy takie roszczenie o wynagrodzenie za
korzystanie z rzeczy jest roszczeniem uzupetniajgcym wytgcznie w stosunku do
roszczenia windykacyjnego, czy tez wiasciciel doznaje rowniez uzupetniajgcej
ochrony przez mozliwos¢ domagania sie wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy od
osoby, naruszajgcej prawo wtasciciela do wylgcznego korzystania z rzeczy w inny
sposob, anizeli przez pozbawienie go faktycznego wiladztwa na rzeczg. Innymi
stowy, kontrowersyjnos¢ kwestii przystugiwania roszczen uzupetniajgcych z k.c.
jedynie w stosunku do roszczeh windykacyjnych, czy rowniez w odniesieniu do
roszczen negatoryjnych, jest elementem mieszczgcym sie w ptaszczyznie
materialnoprawnej oceny zasadnosci takich roszczen uzupetniajgcych, a nie
elementem oceny dopuszczalnosci drogi sgdowej do ich dochodzenia i mozliwosci
uzyskania ich merytorycznej weryfikacji w postepowaniu sgdowym. Bez wzgledu
zatem na rezultat oceny zasadnosci i aprobaty dla okreslonego poglagdu co do
charakteru i przedmiotowego zakresu przystugiwania roszczen uzupetniajgcych
0 zaptate wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy, sama mozliwosc¢ ich dochodzenia
na drodze sgdowej nie moze by¢ kwestionowana ani negowana w Swietle art. 1
kp.ciart. 2 § 3 k.p.c., a wiec bez wzgledu na wynik merytorycznej oceny

zasadnosci dochodzonego w tym ksztatcie powddztwa.

W orzecznictwie przyjmuje sie nawet, ze nie jest uzasadnione odrzucenie

pozwu ze wzgledu na niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej w sprawie nie majgcej



cech sprawy cywilnej, jezeli powod przedstawit okolicznosci i zdarzenia,
ktore mogg stanowi¢ cywilnoprawne zrodto jego zgdan (postanowienie SN
z dnia 22 sierpnia 2000 r., sygn. akt IV CKN 1188/00, OSNC 2001/1/20).
Judykatura zaaprobowata dopuszczalnos¢ drogi sgdowej w sprawach, w ktérych
powdd opiera swoje roszczenia na zdarzeniach prawnych moggcych stanowi¢
zrodto stosunkoéw cywilnoprawnych lub z ktérych wynika¢é mogg dla niego
skutki cywilnoprawne (postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 1998 r., | CKN
1000/97, OSNC 1999/1/6; zdnia 3 pazdziernika 2000 r., | CKN 852/00,
M. Prawn. 2006/24/1331). Nadto, w orzecznictwie akceptowany jest poglad,
ze dopuszczalnos¢ drogi sgdowej =zalezy od okolicznosci faktycznych
przytoczonych przez powoda jako podstawa roszczenia, nie jest natomiast ona
warunkowana wykazaniem istnienia tego roszczenia ani uzalezniona od zarzutow
pozwanego czy zastosowanego przez niego sposobu obrony (postanowienie SN
z dnia 10 marca 1999 r., I CKN 340/98, OSNC/9/161). Do odrzucenia pozwu
z powodu niedopuszczalnoséci drogi sgdowej nie wystarczy nawet odmowa
zakwalifikowania sprawy jako sprawy cywilnej w rozumieniu art. 1 k.p.c, ale sad
odrzucajgcy pozew powinien wskaza¢ inny sad, do ktdérego wiasciwosci
rozpoznanie tej sprawy zostato ustawowo zastrzezone, spetniajgc w ten sposob
wymogi standardow konstytucyjnych wynikajgcych z art. 45 ust. 1 i art. 177
Konstytucji RP (postanowienie SN z dnia 21 maja 2002 r., Ill CK 53/02, OSNC
2003/2/31).

Poniewaz Sad Apelacyjny przyjgt niedopuszczalno$¢ drogi sgdowej
w niniejszej sprawie, wadliwie powotujgc sie w uzasadnieniu tego stanowiska na
przepisy szczegolne art. 35 i 36 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywilaszczania nieruchomosci, jako stanowigce rzekomg podstawe do przekazania
niniejszej sprawy do wiasciwosci wskazanych w nich organow, a ktére to przepisy
nie znajdujg jednak zastosowania do zgdania skarzgcych zaptaty wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie przez pozwanego z czesci ich nieruchomosci, przeto
skarge kasacyjng powodow nalezato uwzgledni¢ poprzez uchylenie postanowien
sgddéw obu instancji i oddalenie wniosku strony pozwanej o odrzucenie pozwu,

zgtoszonego w odpowiedzi na pozew.



W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia,
dziatajac na podstawie art. 398*° k.p.c.

O kosztach postepowania przed Sgdami obu instancji oraz o kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. oraz
na podstawie § 6 pkt 7, § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



