Sygn. akt IV CSK 485/10

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku Wtodzimierza W.

przy uczestnictwie J. M. i in. , o zniesienie wspotwtasnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 stycznia 2011 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego [...]

z dnia 23 grudnia 2009 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy W. W. od postanowienia

Sadu Okregowego z dnia 23 grudnia 2009 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej

funkcje publicznoprawne.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na

przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 14 k.p.c.

Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala

na stwierdzenie, ze powotana w nim przestanka zostata wykazana.

Powofanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga precyzyjnego sformutowania tego zagadnienia
i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(zob. m.in.: postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC z 2002 r.,
nr 1, poz. 11; postanowienie SN z dnia 10 sierpnia 2006 r., sygn. akt V CSK
204/06, nie publ.; postanowienie SN z dnia 7 czerwca 2005 r., sygn. akt V CSK
3/05, nie publ.). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktére dotychczas nie byto
przedmiotem rozwazan Sagdu Najwyzszego. Juz 2z uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wynika, ze wyktadnig art. 206 k.c. Sgd Najwyzszy
zajmowat sie wielokrotnie, jednoznacznie wskazujgc, ze korzystanie z rzeczy
wspolnej ponad udziat stwarza podstawe do zgdania rozliczenia sie z uzyskanych
korzysci, jezeli wykraczato poza granice okreslone w przytoczonym przepisie i byto
tym samym posiadaniem nieuprawnionym. Skarzgcy przytoczyt zresztg w skardze
te orzeczenia i przyjeta w nich wykfadnie, nie wyjasnit natomiast, dlaczego za
konieczne uwaza ponowne zajecie sie tg kwestig przez Sad Najwyzszy.
Okoliczno$¢, ze istniejg watpliwosci odnosnie do tego, czy podstawg roszczenia
0 zasgdzenie pozytkow z tytutu korzystania z rzeczy wspdlnej ponad udziat jest

sam art. 206 k.c. czy tez ten przepis w zwigzku z art. 224 i 225 k.c. nie stanowi



wystarczajgcej podstawy do przyjecia skargi do rozpoznania. Trzeba zwrdcic
uwage, ze wskazywane zagadnienie prawne musi mie¢ oparcie w ustalonym
w sprawie stanie faktycznym, bowiem poczynione ustalenia sg w postepowaniu
kasacyjnym wigzgce. Z ustalen tych zas wynika, ze korzystanie z rzeczy wspolnej
ponad udziat nie byto korzystaniem nieuprawnionym, skoro wspétwiascicieli wigzata
umowa o podziat nieruchomosci do korzystania. Skarzgcy co prawda fakt ten
kwestionuje, jednak kwestia ta, jako nalezgca do sfery ustalen faktycznych,

pozostaje poza rozwazaniami w postepowaniu kasacyjnym.

Powotanie sie na przestanke uregulowang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej
wyktadni (por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN
341/01, OSNP z 2004 r., nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia
2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49). Skarzgcy powinien
zatem w uzasadnieniu wniosku O przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zawrze¢ wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy w czym wyraza sie
,0CZywisto$¢” naruszenia prawa (postanowienie SN z dnia 5 wrzesnia 2008 r.,
sygn. akt | CZ 64/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn.
akt Il UK 37/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2001 r., sygn. akt
IV CZ 200/01, nie publ.). Takiego wywodu skarzacy nie przedstawit.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentenciji.



