Sygn. akt IV CSK 481/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 4 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa "O.(...)" Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko "M.(...)" Spotce Jawnej w B.

0 wydanie rzeczy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 marca 2008 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 18 lipca 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowa spétka ,O.(...)” S.A. w W. wnosita 0 nakazanie pozwanej ,M.(...)" sp. |.
w B., aby wydata maszyny i urzgdzenia blizej opisane w pozwie, przekazane w kwietniu
2003 r. jej poprzedniczce prawnej, spotce cywilnej ,U.(...)", w celu dokonania przerdbek i

modernizacji. W pismie z dnia 2 pazdziernika 2006 r. powddka cofneta pozew i zrzekta



sie roszczenia o wydanie pretowej ociekarki do ziemniakow po oparzeniu oraz
wywrotnicy do skrzyniopalet N.(...) konstrukcji K.(...).

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2007 r. Sad Okregowy-Sgd Gospodarczy w L.
umorzyt postepowanie w czesci dotyczgcej wydania ociekarki do ziemniakow i
wywrotnicy do skrzyniopalet, natomiast w pozostatym zakresie oddalit powddztwo,
przyjmujgc za podstawe orzeczenia nastepujgce ustalenia i wnioski.

W kwietniu 2003 r. A. C. w imieniu spofki cywilnej ,U.(...)" przyjat wyszczegdlnione
w protokotach przekazania maszyny i urzadzenia w celu ich przerébek oraz
modernizacji w ramach prowadzonej przez spoétke dziatalno$ci gospodarczej. W
wiekszosci protokotow jako date przekazania wskazano dzien 14 lub 15 kwietnia 2003 r.

Na podstawie uchwaty wspdélnikow podijetej w dniu 27 listopada 2003 r. doszto do
przeksztatcenia spotki cywilnej ,U.(...)" w spotke jawna, do ktorej przystgpit W. S. W dniu
9 stycznia 2004 r. spotka pod firmg ,M.(...)" spotka jawna z siedzibg w B. zostata
wpisana do Krajowego Rejestru Sgdowego. Zgodnie z art. 553 § 1 k.s.h., stata sie
podmiotem praw i obowigzkdéw przeksztatcanej spotki cywilnej ,U.(...)".

Fakt przekazania maszyn i urzgadzeh objetych zgdaniem pozwu A. C.,
reprezentujgcemu poprzedniczke prawng pozwanej, hie byt przez pozwang
kwestionowany, spér sprowadzat sie do tego, kto byt strong zlecajgcg naprawe, czy byta
nig powodowa spotka, czy dokonujgce tej czynnosci osoby fizyczne. Sporne maszyny i
urzagdzenia zostaly dostarczone do siedziby pozwanej transportem samochodowym w
kilku partiach, a fakt ich dostarczenia przez kierowce A. C. kwitowat na dowodach WZ,
na ktérych jako wystawce wskazano ,O.(...)"” S.A. B.

W 2002 r. spétka ,U.(...)" na zlecenie powddki dokonata naprawy pieciu maszyn,
za ktorg powoddka do tej pory nie zaptacita. W tej sytuacji Sgd Okregowy uznat za
wiarygodne zeznania A. C., ze ze wzgledu na doswiadczenie wyniesione z
dotychczasowej wspétpracy oraz ztg kondycje finansowg powodowej spétki nie
zawieratby z nig ponownie umowy w obawie, ze nie wywigze sie z przyjetych na siebie
obowigzkdéw. Przyjmujgc sporne maszyny i urzgdzenia dziatat zatem w przekonaniu —
stwierdzit Sgd Okregowy — Zze strong zlecajgcag naprawe i modernizacje sg W. M. i W. L.,
dziatajgcy w imieniu wkasnym. Wymienieni w krotkim czasie po przetransportowaniu
maszyn przybyli z protokotami przekazania do B., gdzie doszto do zawarcia ustnej
umowy z A. C. reprezentujgcym spotke ,U.(...)". Zgodnie z zawartg umowg rozliczenie
za naprawe miato by¢ dokonane przez W. M. iW. L., po uprzednim oszacowaniu

kosztéw i uiszczeniu zaliczki, a wpisane odrecznie w protokotach przekazania inicjaty



SNV M7 WL " miaty identyfikowaé osobe wtasciciela. Przypadki braku oznaczenia
inicjatbw dotyczyty maszyn stanowigcych wiasnos¢ W. M. Na jego zgdanie pozwana w
dniu 16 pazdziernika 2003 r. wydata upowaznionemu do odbioru kierowcy pretowg
ociekarke oraz wywrotnice do skrzyniopalet.

Oznaczenia inicjatami ,\W. £.” identyfikowaty urzadzenia wchodzace w skfad linii
do produkcji frytek, ktére zakupit w Danii W. L., i miat je wnieS¢ tytutem aportu na
pokrycie podwyzszonego kapitatu zaktadowego powodowej spotki. Do zarejestrowania
podwyzszonego kapitatu jednak nie doszto, a w toku postepowania upadtosciowego
spotki  ,0.(...)" S.A., jeszcze przed jego umorzeniem, swoje prawa do linii
technologicznej do produkgciji frytek zgtosita Zzona zmartego w maju 2003 r. W. £., M. L.

W toku procesu powodka — w ocenie Sgdu Okregowego — nie wykazywata tytutu
prawnego do dysponowania spornymi maszynami i urzgdzeniami ani okolicznosci, ktore
mogtyby Swiadczy¢ o przystugujgcym jej prawie rozporzgdzania tymi przedmiotami i
podejmowania decyzji co do ich przerébek oraz modernizacji. Réwniez z zeznan W. M.
nie wynika, by przekazujgc sporne przedmioty w celu ich modernizacji czynit to w
imieniu powodowej spotki.

We wrzesniu 2005 r. pozwana wydata zonie zmartego W. £.. maszyny wchodzgce
w sktad linii technologicznej do produkcji frytek, co potwierdzita przestuchana w
charakterze swiadka M. L. Bez znaczenia — stwierdzit Sgd Okregowy — pozostaje
okolicznos¢, ze fizycznego odbioru tych maszyn dokonata spétka, kiéra nabyta je od
spadkobierczyni na podstawie umowy sprzedazy.

W konsekwencji, Sad Okregowy uznat, ze powddka nie ma legitymacji
procesowej.

Apelacja powddki zostata przez Sgd Apelacyjny oddalona wyrokiem z dnia 18
lipca 2007 r. Sad Apelacyjny uznat za nieuzasadniony podniesiony przez powodke
zarzut naruszenia art. 479 k.p.c. w sposéb majgcy wptyw na wynik sprawy. W
odpowiedzi na pozew pozwana podniosta bowiem zarzut braku legitymacji czynnej ze
wzgledu na brak po stronie powddki przymiotu wiasciciela spornych maszyn i urzadzen,
a ponadto zgtosita wniosek o przeprowadzenie dowodu z ,wyjasnien pozwanych”, ktory
zostat potraktowany jako wniosek o przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron w
trybie art. 299 k.p.c. Pozwana istotnie — stwierdzit Sgd Apelacyjny — nie powotata sie na
fakt zawarcia umowy z witascicielami spornych przedmiotoéw, nie daje to jednak podstaw
do wniosku, ze zawarte w zeznaniach informacje wskazujgce na zawarcie umowy z W.

M. i W. L. sg objete prekluzja dowodowg. Sformalizowane reguty prezentowania



materiatu dowodowego muszg bowiem niekiedy doznawac ograniczen ze wzgledu na
zasade lojalnosci procesowej. Uzasadniajgc zgdanie pozwu powodka bardzo ogdlnie
wskazata, ze przekazata pozwanej maszyny i urzgdzenia, a nastepnie, ze obowigzek ich
wydania wynika z umowy zawartej przez strony. Dopiero na rozprawie w dniu
5 pazdziernika 2006 r. sprecyzowata podstawe prawng zgtoszonego roszczenia. W tej
sytuacji pozniejsze wykazywanie, kto byt strong umowy, przy podniesionym juz w
odpowiedzi na pozew zarzucie braku legitymacji czynnej, nie moze by¢ — stwierdzit Sad
Apelacyjny — uznane za dokonane z naruszeniem art. 479 k.p.c. Za pozbawiony racji
uznat rowniez Sad Apelacyjny zarzut sprzeczno$ci ustalen Sadu pierwszej instancji z
treScig zebranego materiatu, podkreslajac, ze ciezar dowodu istnienia stosunku
prawnego miedzy stronami obcigzat powodke, oraz ze dokonana ocena zeznan A. C.
nie wykracza poza wynikajgce z art. 233 § 1 k.p.c. granice swobodnej oceny dowodow.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powodka — powotujgc sie na
obydwie podstawy okreslone w art. 398%§ 1 k.p.c. — zgtosita wniosek o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej podstawy
wskazata na naruszenie art. 65 § 2 k.c. przez przyjecie, ze, zgodnie z trescig
oSwiadczen woli ztozonych przez strony, rzeczywistg strong umowy o naprawe i
modernizacje maszyn byli W. M. i W. t., a nie spdtka ,O.(...)" S.A., art. 354 § 1 w
zwigzku z art. 6 k.c. przez natozenie na powddke obowigzku wykazania faktu
aktualnego posiadania rzeczy przez pozwang w sytuacji, w ktérej dochodzone
roszczenie o wydanie wynika z umowy, i art. 354 § 1 w zwigzku z art. 493 § 1 k.c. przez
przyjecie, ze zasadnos$¢ roszczenia o wydanie opartego na umowie jest uzalezniona od
faktu posiadania rzeczy przez pozwang w chwili orzekania. W ramach drugiej podstawy
postawita natomiast zarzut obrazy art. 479 § 2 zdanie pierwsze k.p.c. przez
uwzglednienie twierdzen i zarzutéw pozwanej kwestionujgcych legitymacje czynng, a
zgtoszonych dopiero w trakcie przestuchania stron.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozwazenia w pierwszej kolejnosci wymaga druga z powotanych podstaw
kasacyjnych, poniewaz podniesiony w jej ramach zarzut obrazy art. 479**§ 2 k.p.c. ma
istotne znaczenie z punktu widzenia prawidtowosci ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku.

W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji art. 479 § 2 zostat
zmieniony ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania

cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 235, poz. 1699), ktéra weszta w zycie



z dniem 20 marca 2007 r. W dacie skfadania przez pozwang odpowiedzi na pozew
powotfany przepis obowigzywat w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 24 maja 2000 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i
rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o
komornikach sgdowych i egzekucji (Nr 48, poz. 554 ze zm.) i stanowit, ze ,w odpowiedzi
na pozew pozwany jest obowigzany podac¢ wszystkie twierdzenia, zarzuty oraz dowody
na ich poparcie pod rygorem utraty prawa powotywania ich w toku postepowania, chyba
ze wykaze, iz ich powotanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe, albo ze potrzeba
powotania wynikta pézniej. Art. 479 § 4 stosuje sie odpowiednio”. Poczynajac od dnia
20 marca 2007 r. art. 479 § 2 k.p.c. stanowi, ze ,w odpowiedzi na pozew pozwany jest
obowigzany podaé¢ wszystkie twierdzenia, zarzuty oraz dowody na ich poparcie pod
rygorem utraty prawa powotywania ich w toku postepowania, chyba ze wykaze, ze ich
powofanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe albo ze potrzeba powotania wynikta
pozniej. W tym przypadku dalsze twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny byc
powotane w terminie dwutygodniowym od dnia, w ktérym powotanie ich stato sie
mozliwe lub powstata potrzeba ich powotania. Przepis art. 479'? § 4 stosuje sie
odpowiednio”. Jak wynika z poréwnania obu przepiséw, ustawodawca rozszerzyt zakres
prekluzji przez wprowadzenie dwutygodniowego terminu, w ktérym mogg by¢ zgtoszone
nowe twierdzenia lub dowody, jezeli potrzeba ich powotania wynikta pdzniej. Zgodnie z
art. 4 ust. 1 ustawy nowelizujgcej z dnia 16 listopada 2006 r., w niniejszej sprawie miat
zastosowanie art. 479** § 2 k.p.c. w brzmieniu powotanej wyzej ustawy z dnia 24 maja
2000 r. W przepisie tym ustawodawca zobowigzat przedsiebiorcéw do podawania juz w
pozwie wszystkich twierdzen i zarzutow oraz dowoddéw na ich poparcie — pod rygorem
utraty powotywania sie na nie w trakcie postepowania. Twierdzenia strony zgtoszone po
whniesieniu odpowiedzi na pozew lub po terminie do jej wniesienia — jako sprekludowane
— sad powinien poming¢, a wiec potraktowac je, jakby nie zostaty zgtoszone, natomiast
zarzuty i dowody oddali¢ (zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2004 r., llI
CZP 115/03, OSNC 2005, nr 5, poz. 77, z dnia 17 czerwca 2005 r., Ill CZP 26/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 63 i z dnia 25 pazdziernika 2006 r., 1ll CZP 63/06, OSNC 2007,
nr 6, poz. 88 oraz wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2004 r., | C 413/04, IC
2005, nr 10, s. 55, z dnia 19 stycznia 2005 r., | CK 410/04, OSNC 2006, nr 1, poz. 7 i z
dnia 23 marca 2006 r., IV CSK 123/05, OSP 2007, nr 4, poz. 48).

W odpowiedzi na pozew pozwana twierdzita, ze powodka ,nigdy nie byta

wiascicielem przedmiotow, ktérych wydania domaga sie w pozwie”, poniewaz czes¢ z



nich wchodzita w sktad linii technologicznej do produkc;ji frytek i byta wlasnoscig W. t.,
zmartego w dniu 21 maja 2003 r., a pozostate stanowity wtasnos¢ W. M. W oparciu o te
twierdzenia podniosta zarzut braku legitymacji czynnej. Zarzucita tez, ze A. C.,
przyjmujgc sporne przedmioty do modernizaciji, jako wspolnik spotki cywilnej przekroczyt
swoje uprawnienia, gdyz zobowigzania i wydatki na kwote ponad 30 000 zt nie nalezaty
do zakresu zwyktych czynnosci spofki. Dopiero na rozprawie w dniu 16 kwietnia 2007 r.
w trakcie przestuchania stron podniesiona zostata okolicznos¢, ze naprawe oraz
modernizacje spornych maszyn i urzgdzen zlecili poprzedniczce prawnej pozwanej p. M.
i £. dziatajgcy w imieniu wkasnym, a nie w imieniu powodowej spofki.

Skarzgca ma racje zarzucajac, ze twierdzenia pozwanej dotyczgce ustnej umowy
0 naprawe i modernizacje spornych maszyn i urzadzeh zawartej przez A. C. z
dziatajgcymi w imieniu wtasnym W. M. i W. L., trzeba uzna¢ za sprekludowane. Nie
mozna bowiem przyjmowacé, ze ich powotanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe,
albo ze potrzeba powotania wynikta pozniej. W pozwie powodowa spotka — wbrew
odmiennej ocenie Sadu Apelacyjnego — wyraznie stwierdzita, ze w miesigcu kwietniu
2003 r. wydata poprzedniczce prawnej pozwanej maszyny i urzadzenia
wyszczegolnione w punktach 1-50 celem wykonania przerdbek i modernizacji oraz ze
obowigzek wydania spornych przedmiotow wynika z zawartej przez strony umowy.
Podnoszona przez Sad Apelacyjny okolicznos¢, ze powddka dopiero na rozprawie w
dniu 5 pazdziernika 2006 r. sprecyzowata podstawe prawng zgtoszonego roszczenia,
pozostaje tu bez znaczenia, zgodnie bowiem z powszechnie obowigzujgcg zasadg da
mihi factum, dabo tibi ius konstrukcja podstawy prawnej rozstrzygniecia nalezy do sgdu
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., | CKN 252/98, OSNC 1999, nr
9, poz. 152). Poza tym wskazanie wspomnianej podstawy na rozprawie w dniu 5
pazdziernika 2006 r. sprowadzato sie w zasadzie tylko do kwalifikacji prawnej umowy,
poniewaz juz w pozwie powodka twierdzita, Zze obowigzek wydania spornych
przedmiotdow wynika z zawartej przez strony umowy, a twierdzenie to wystarczato do
zajecia stanowiska w odpowiedzi na pozew. Bez znaczenia pozostaé musi rowniez
okolicznos¢, ze juz w odpowiedzi na pozew pozwana podniosta zarzut braku legitymacji
czynnej, skoro uzasadniata go jedynie brakiem po stronie powodki przymiotu wiasciciela
spornych maszyn i urzagdzen.

Warto dodac, iz w powotanym wyzej wyroku z dnia 19 stycznia 2005 r., | CK
410/04, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze prekluzja przewidziana w art. 479'* § 2 k.p.c.



pozbawia rowniez pozwanego prawa zgtaszania zarzutdw dotyczgcych legitymacii
czynnej powoda.

Naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 479'* § 2 k.p.c., polegajace na zaniechaniu
pominiecia sprekludowanych twierdzen, stanowi uchybienie procesowe, ktore mogto
miec istotny wptyw na wynik sprawy. Powotana przez skarzgcg podstawa kasacyjna z
art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. jest zatem uzasadniona.

W tej sytuacji przedwczesne bytoby rozwazanie podniesionego w skardze
kasacyjnej =zarzutu naruszenia prawa materialnego, rozwigzywanie zagadnien
materialnoprawnych wymaga bowiem uprzedniego ustalenia stanu faktycznego sprawy.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 k.p.c. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania, postanawiajgc o kosztach postepowania kasacyjnego po mysli art. 108 w

zwigzku z art. 398%* k.p.c.



