Sygn. akt IV CSK 47/07

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa Z.K.

przeciwko H.Z. - Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym w O. i Skarbowi
Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego [...]

o zaptate i wydanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 marca 2007 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 sierpnia 2006 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od powoda na rzecz
kazdego z pozwanych kwote 3.600 zi (trzy tysigce szeséset

ztotych) kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powodd Z.K. w ztozonej skardze kasacyjnej zaskarzonemu wyrokowi zarzucit

naruszenie przepisow postepowania, ktére mogty mie¢ wptyw - jak to wskazano w

tejze skardze - na wynik postepowania tj.:

art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez nieustosunkowanie sie
w uzasadnieniu wyroku do dowodow swiadczgcych o tym, iz przedmiotem
umowy sprzedazy hotelu ,,0." oraz umowy leasingu byta tylko nieruchomosc¢
bez spornych rzeczy ruchomych, w szczegolnosci zeznah Swiadkow A.G. i
W.K. oraz pisma notariusza, z dnia 28.10.2005 r., sporzgdzajgcego umowe
sprzedazy nieruchomosci, oraz do okolicznosci swiadczgcych o tym, iz
powod miat mozliwosC czerpania korzysci z wynajecia przedmiotowych
ruchomosci, skoro faktycznie z nich korzystano,

art. 316 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie dowodow swiadczgcych o tym,
iz przedmiotem umowy sprzedazy hotelu ,0." oraz umowy leasingu byta
tylko nieruchomos¢ bez spornych rzeczy ruchomych, w szczegdlnosci
zeznan swiadkow A.G. i W.K. oraz pisma notariusza, z dnia 28.10.2005 r.,
sporzgdzajgcego umowe sprzedazy nieruchomo$ci, oraz nieuwzglednienie
okolicznosci $wiadczgcych o tym, iz powdd miat mozliwos¢ czerpania
korzysci z wynajecia przedmiotowych ruchomosci, skoro faktycznie z nich
korzystano,

art. 382 k.p.c., poprzez dokonywanie ustalen nie majgcych oparcia
w materiale dowodowym sprawy, polegajgcym na przyjeciu, iz swiadek A.G.
jednoznacznie stwierdzita, iz przedmiotem leasingu bylty rowniez

przedmiotowe ruchomosci, mimo iz Swiadek tego nie stwierdzita,

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,

ze za jej rozpoznaniem przemawia oczywistoS¢ uchybien, jakie miaty miejsce

w postepowaniach przed sgdami obu instancji oraz ich ewidentny wptyw na tresc

orzeczenh tych sadéw.

Whnosit 0 uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku

Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania do Sadu



Okregowego w E.

W ztozonych przez pozwanych odpowiedziach na skarge kasacyjng pozwana
H.Z. wnosita o jej oddalenie z zasgdzeniem kosztéw postepowania. Pozwany
Skarb Panstwa wnosit o odrzucenie skargi kasacyjnej, a w wypadku nie
uwzglednienia tego wniosku o wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia
skargi do rozpoznania. Na wypadek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
pozwany Skarb Panstwa wnosit o jej oddalenie. W kazdym wypadku tenze

pozwany wnosit 0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podkreslajgac oczywisto$¢ uchybien strona powodowa nie odwofata sie
wprost do tresci art. 398° § 1 pkt 4 kp.c. Jednakze przytoczony wniosek
i uzasadnienie skargi kasacyjnej wykluczajg istnienie przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-3 k.p.c.

Stosownie do powotanego art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. skarga kasacyjna
spetnia wymaganie przewidziane w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. jezeli zawiera
argumentacje pozwalajgcg na przyjecie, ze jest ona oczywiscie uzasadniona. Skoro
ustawodawca postuzyt sie wymaganiem oczywistosci co do zasadnosci skargi
kasacyjnej, to uzasadnione i wrecz niezbedne, jest odwotanie sie do przepiséw
w ktérych cecha oczywistosci jest rozstrzygajgca, np. art. 395 § 2, 505 § 3 k.p.c.
i art. 109 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Omawiana
okolicznosc traktowana jest jako niewatpliwa, pewna, z géry widoczna dla kazdego

prawnika bez potrzeby pogtebionej analizy.

Oceniajgc z pozycji oczywistosci tres¢ ztozonej skargi nalezy wskazac,
ze w tejze skardze kasacyjnej nie zostaly przytoczone i wykazane okolicznosci
pozwalajgce na uznanie skargi za oczywiscie uzasadniong. Nakaz wynikajacy z art.
398* § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. dowodzi koniecznosci
rozréznienia wymagania w postaci przytoczenia i uzasadnienia podstaw skargi
kasacyjnej (art. 398> § 1 pkt 1i 2 k.p.c.) od spetnienia przestanki wskazanej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. przez wykazanie, iz wadliwo$¢ wynikajagca z wyktadni
przepisow prawa lub ich zastosowania ma cechy oczywistos$ci. Oparcie skargi

kasacyjnej na podstawie naruszenia prawa materialnego (art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c.)



wymaga okreslenia postaci naruszenia materialnego, a swoisto$¢ podstawy
przewidzianej w art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. wyraza sie w tym, ze poza naruszeniem
prawa procesowego skarzgcy wykazuje wptyw tego uchybienia na wynik sprawy.
Nawet zatem prawidiowe sprecyzowanie i wypetnienie podstaw skargi kasacyjnej,
czego nie ocenia Sad Najwyzszy w tej fazie postepowania, nie przesgdza o jej
przyjeciu do rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.). Nie wystarczg zatem przytoczone
przez skarzgcego wadliwosci, popetnione - jego zdaniem - w toku postepowania
przed Sgdem drugiej instancji oraz ferowania zaskarzonego orzeczenia. W Swietle
powotanych przepisow niezbednym jest zamieszczenie elementu spetniajgcego
wymagania przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. Skoro uzasadnienie
wniosku skargi kasacyjnej, o ktérym mowa w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., nie zawiera
zadnego z tych elementow, a samo okreslanie przez skarzgcego wskazywanych
wadliwosci jako ewidentnych, czy tez oczywistych nie moze byé potraktowane jako
wykazujgce ceche oczywistosci, o ktérym stanowi powotany art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Skarzgcy, co potwierdza tre$¢ uzasadnienia skargi kasacyjnej, nie respektuje
postanowienia ustawy stwierdzajgcego, ze podstawg tejze skargi kasacyjnej
i wniosku o przyjecie jej do rozpoznania nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.). Nie spetnienie choéby jednej
z przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. uzasadnia odrzucenie skargi
kasacyjnej (art. 398° § 2 k.p.c.) z zasadzeniem zadanych przez pozwanych
kosztow postepowania kasacyjnego (art. 398%, 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1
zdanie pierwsze oraz art. 98 § 1 i 3 a takze 99 k.p.c.) Stwierdzony, i to
o charakterze oczywistym, brak skargi kasacyjnej nie podlega konwalidacji
I powoduje bezwzgledng bezskutecznos¢ czynnosci procesowej zaskarzenia
orzeczenia bez potrzeby badania i rozwazania pozostatych przestanek obszernie
wytuszczonych przez pozwany Skarb Panstwa w odpowiedzi na skarge kasacyjna,
a majgcych - zdaniem tego pozwanego - prowadzi¢ do uzyskania tego samego
rezultatu w postaci odrzucenia skargi kasacyjnej. Z powyzszych przyczyn i na

podstawie powotanych przepisdw nalezat orzec, jak w sentencji postanowienia.



