Sygn. akt IV CSK 449/10

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa P. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w G. o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2010 r., na skutek
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 lutego
2010 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda P. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1800,- (jeden tysigc osiemset)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] na rzecz radcy
prawnego M. D. kwoty 1800,- (jeden tysigc osiemset) ztotych
powiekszone o podatek VAT tytulem wynagrodzenia za udzielong

z urzedu powodowi pomoc prawng w postepowaniu kasacyjnym.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2010 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda P. S. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 6 pazdziernika 2009 r.
oddalajgcego powoddztwo o zaptate kwoty 100.000 ziotych przez pozwany Skarb
Panstwa - Areszt Sledczy w G.. Uzasadniajgc swoje stanowisko Sad Apelacyjny
uznat, ze powod, ktéry przebywat w Areszcie Sledczym w G. od konca kwietnia 2006
r. do poczatku grudnia 2008 r. zostat osadzony zgodnie z przepisami prawa, tj. przy
uwzglednieniu ciezaru popetnienia przestepstwa, warunkow medycznych,

psychologicznych oraz bezpieczenstwa osadzonych i majgc za sobg potowe z 52 lat



zycia spedzong w zaktadach karnych nie wykazat oraz nie udowodnit takich dziatan
lub zaniechan po stronie pozwanego, ktore naruszatyby jego dobra osobiste, a w
szczegolnosci jego godnosé.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c. powod
zarzucit wyrokowi Sgdu Apelacyjnego naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.
art. 23 i 24 k.c. oraz art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci i art. 10 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych
w zwigzku z art. 110 § 2 k.k.w. i art. 248 § 1 k.k.w. (w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 6 grudnia 2009 r.) poprzez btedng wykfadnie i uznanie, ze nie doszio do
naruszenia dobr osobistych powoda oraz, ze pozwany skutecznie wykazat brak
bezprawnosci swego dziatania; art. 190 ust. 3 Konstytucji RP poprzez niewtasciwg
jego wykfadnie polegajgcg na przyjeciu, ze przepis uznany za niekonstytucyjny moze
by¢, pomimo odroczenia wejscia w zycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego
zroédtem praw i obowigzkow; art. 6 w zwigzku z art. 24 k.c. poprzez przyjecie nie
wykazania przez powoda naruszenia jego doébr osobistych. Naruszenie przepisow
postepowania cywilnego, majagcych wptyw na wynik sprawy dotyczy art. 328 § 2
K.p.c. poprzez niewskazanie podstawy prawnej oddalenia powddztwa. Skarzgcy
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
uwzglednienie powddztwa w catosci, z rozstrzygnieciem w kazdym przypadku o
kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge pozwany Skarb Panstwa - Prokuratoria Generalna
Skarbu Panstwa wniosta o nieprzyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej powoda,
ewentualnie o jej nieuwzglednienie, z zasgdzeniem w kazdym przypadku kosztéw
postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania, poniewaz nie
spetnia przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi powdd wskazuje najpierw na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, wymagajgcego rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy. Chodzi o nieuregulowang wprost w przepisach prawa kwestie przepisu
uznanego za niekonstytucyjny, wobec ktérego Trybunat Konstytucyjny odroczyt
termin utraty przez niego mocy obowigzujgcej, a ktéry mimo to miatby by¢ Zrodtem
praw i obowigzkdéw jednostki, w przypadku ewidentnej sprzecznosci tego przepisu -

zdaniem skarzgcego - z normami prawa miedzynarodowego, w sytuacji, gdy przez



catly czas, o ktéorym mowa w sprawie, pobytu powoda w pozwanym Areszcie
Sledczym stosowano wobec niego art. 248 § 1 k.k.w. zakwestionowany wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2008 r. (sygn. akt SK 25/2007). Ponadto,
zdaniem powoda skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ,w Swietle
przedstawionych zarzutdw naruszenia prawa materialnego”. W uzasadnieniu
wniosku, cytujgc fragmenty uzasadnienia wyrokéw Sadu pierwszej i drugiej instancji
skarzacy prébuje uzasadniaC, ze w szczegolnosci Sad Apelacyjny nie zajat
jednoznacznego stanowiska co do tego, czy nie nastgpito naruszenie dobra
osobistego powoda, czy tez naruszenie byto, ale nie byto ono bezprawne, a wobec
domniemania bezprawnosci w przypadku ochrony doébr osobistych nalezato to
domniemanie obali¢, dgzgc do uwolnienia sie od odpowiedzialnosci przez
pozwanego. To nie nastgpito, co Swiadczy - zdaniem powoda - 0 oczywistosci skargi
ze wzgledu na naruszenie przez zaskarzony wyrok przepisow prawa materialnego.
Odnoszgc sie do pierwszej podniesionej w skardze przestanki uzasadniajgce;j
przyjecie jej do rozpoznania, to poza wskazywaniem bez jakichkolwiek argumentéw
prawnych na naruszenie norm prawa miedzynarodowego obowigzujgcych Polske, w
skardze nie zostaly przedstawione Zzadne rozwazania powodujgce potrzebe
rozstrzygniecia nowego zagadnienia prawnego, ktére pojawito sie w sprawie, a przez
swojg istotnos¢ wymagatoby rozpoznania przez Sad Najwyzszy. Poruszona kwestia
dalszego  obowigzywania  zakwestionowanego przepisu przez  Trybunat
Konstytucyjny, w okresie odroczenia wejscia w zycie orzeczenia Trybunatu zostata
juz wielokrotnie rozpatrzona przez Sad Najwyzszy. Wyjasnione zostato w
orzeczeniach Sadu Najwyzszego, do czego nawigzuje Prokuratoria Generalna
Skarbu Panstwa w odpowiedzi na skarge, ze sens odroczenia utraty mocy
obowigzujgcej przepisu uznanego za niezgodny z Konstytucjg wyraza sie w tym, ze
do uptywu terminu odroczenia przepis ten wywotuje wynikajgce z niego skutki
prawne (por. przyktadowo wyroki SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 38/06, Lex nr
398455 i z dnia 9 czerwca 2009 r., Il UK 408/08, Lex nr 519961). Nie moze mie¢ na
to wplywu ewentualna niezgodno$S¢ przepisu podwazonego przez Trybunat
Konstytucyjny z normami prawa miedzynarodowego i co do tego nie ma potrzeby
wypowiadania sie przez Sad Najwyzszy. Jesli zas niezgodno$¢ jest przypisywana
przepisom ustawy z umowami miedzynarodowymi, a jej ratyfikacja wymagata
uprzedniej zgody w formie ustawy, to ocena zgodnos$ci tych przepisow z konkretng
umowg miedzynarodowg nalezy nie do Sgdu Najwyzszego w trybie rozpoznawania
skargi kasacyjnej, lecz do Trybunatu Konstytucyjnego (art. 188 pkt 2 Konstytucji RP).



We wniosku nie zostato zatem wykazane spetnienie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.

Podobnie sie przedstawia sprawa 2z oczywistg zasadnoscig skargi.
Przytoczone uzasadnienie powoda nie wskazuje, aby mozna byto zaskarzonemu
wyrokowi przypisa¢ oczywiste naruszenie przepisow prawa materialnego, w
szczegolnosci art. 23 i 24 k.c. oraz art. 6 w zwigzku z art. 24 k.c. W kazdej
okolicznosci podnoszonej przez skarzgcego, to znaczy niespetnienia ktorejs z
przestanek ochrony dobr osobistych - braku naruszenia dobra osobistego oraz
bezprawnosci, powddztwo o ochrone na podstawie art. 23 i 24 k.c. podlega
oddaleniu.

Powdd upatruje oczywistosci skargi w tym, ze Sad Apelacyjny, odmiennie od
Sadu pierwszej instancji stanowczo wypowiedziat sie, Zze nie tylko, iz nie byto
bezprawnosci zachowania po stronie pozwanego, ale w ustalonym stanie faktycznym
sprawy nie byto w ogdle naruszenia dobr osobistych powoda, w szczegdlnosci jego
godnosci, zwlaszcza w zwigzku z faktem czasowego umieszczenia go w
przeludnionej celi.

Zauwazy¢ zatem nalezy, ze Sad drugiej instancji dokonat wiasnej oceny
prawnej catoksztattu zebranego materialtu dowodowego i zastosowat wiasciwe
przepisy prawa materialnego. Skarzgcy nie kwestionuje prawidtowosci zastosowania
powotanych przepisow, tylko to, ze nie zostato dostatecznie wyjasnione, czy w
sprawie nalezato przyja¢ brak przestanki bezprawnosci naruszenia dobra osobistego,
czy tez brak w ogdle naruszenia okreslonego dobra (godnosci). W kazdym z tych
wypadkéw nalezy oddali¢ powoddztwo, jak to uczynit Sad pierwszej instancji i
potwierdzit Sad Apelacyjny. Skoro w dodatku pozew dotyczyt roszczenia
majgtkowego, to nie ma zadnych powodow, aby uznaé oczywistg zasadnosc¢ skargi
ze wzgledu na w gruncie rzeczy kwestionowanie przez skarzgcego motywow
rozstrzygniecia i tak niekorzystnego dla niego. Nie wdajgc sie w ramach tzw.
przedsgdu w rozwazania co do meritum sprawy (zob. uchwata skiadu siedmiu
sedziow SN z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53)
nalezy jednak stwierdzi¢, ze o naruszeniu dobra osobistego w postaci uchybienia
godnosci osadzonego w zaktadzie karnym nie mozna moéwi¢ w przypadku pewnych
ucigzliwosci lub niedogodnosci, zwigzanych z samym pobytem w takim zaktadzie,
polegajgcych np. na nizszej od oczekiwanej jakosci warunkow sanitarnych, albo
okresowym przebywaniu w celi z wiekszg niz okreslona standardami liczbg

osadzonych; nie powinno sie oczekiwa¢ warunkéw podobnych do domowych, ktére



dla wielu ludzi bywajg bardzo trudne, a nie wynikajg z odbywania zadnej kary.
Godnos¢ skazanego, przebywajgcego w zaktadzie karnym nie jest naruszona, jesli
odpowiada uznanym normom poszanowania cztowieczenstwa. W okolicznosciach
niniejszej sprawy nie jest bez znaczenia przywotane ustalenie, ze powdd jest osoba,
ktéra potowe z 52 lat zycia spedzita w zaktadach karnych. Dlatego, oceniajgc
argumenty podniesione przez skarzgcego nie mozna uznac¢ skargi kasacyjnej za
oczywiscie uzasadniong w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tego wzgledu na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmodwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 39821 i 391 § 1 k.p.c. oraz § 12 ust. 4 pkt 2 w
zwigzku z § 6 pkt 6 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



