Sygn. akt IV CSK 419/09

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku Z.P.

przy uczestnictwie M.P.

0 podziat majatku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 grudnia 2009 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 29 maja 2009 r., sygn. akt [...],

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajacej
postanowienie w pkt. Il (drugim) sentencji w zakresie
oddalajacym apelacje wnioskodawcy, a w pozostalej
czesci odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania,;

2) orzeka, ze wnioskodawca i uczestniczka postepowania
ponoszg koszty postepowania kasacyjnego zwigzane

ze swym udziatem w sprawie.



Uzasadnienie

Przystugujgca od prawomocnych orzeczen skarga kasacyjna, jako
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, ma na celu - w interesie publicznym -
ujednolicanie  orzecznictwa sgdéw powszechnych, rozstrzyganie spraw
precedensowych oraz o istotnym znaczeniu dla orzecznictwa sgdowego i rozwoju
prawa. Uwzglednienie celu i charakteru skargi kasacyjnej wymaga wiasciwego
rozumienia tresci przestanek, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,

i wlasciwego ich uzasadnienia.

Chociaz skarzaca powotata sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1
i 4 k.p.c., to nie przedstawita przekonywajgcej argumentacji jurydyczne] mogace;j
przesgdzac o ,istotnosci" sformutowanych zagadnien, ani o oczywistej zasadnoSci

skargi.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w istocie
przedstawia, w odmiennym tylko ujeciu, kwestie podniesione w ramach
uzasadnienia podstaw kasacyjnych. tatwo przy tym dostrzec, ze wszystkie te
kwestie wystepujg na tle okreslonych, konkretnych okolicznosci faktycznych i nie
majg charakteru uniwersalnego. Dowodzi tego choéby sformutowanie przez
skarzgcg zagadnienia prawnego w postaci dwoch pytan: czy w okolicznosciach tej
sprawy sad zastosowat wiasciwy miernik waloryzacji oraz jaki miernik waloryzacji

nalezatoby zastosowac (str. 3 skargi kasacyjnej).

W wypadku, gdy skarzgca twierdzi, ze jej skarga jest takze oczywiscie
uzasadniona, powinna przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng, wyjasniajgca
w czym ta oczywistos§¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie, przy
uwzglednieniu, ze ,oczywistos¢" skargi to jej zasadnos¢ ewidentna, niewatpliwa,
mozliwa do stwierdzenia bez glebszej analizy (por. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75).
Skarga kasacyjna uczestniczki nie przedstawia tak rozumianego uzasadnienia
,oczywistosci" skargi. Na tle jej uzasadnienia jest wyraznie widoczne, ze ocena

zarzutbw - a tym bardziej ,oczywistoSci" zarzuconych uchybien, majgcych



prowadzi¢ do oceny o ,oczywistej" zasadnosci skargi opartej na takich zarzutach —
wymagataby szczegotowej analizy, obejmujgcej takze zbadanie okolicznosci
faktycznych pod katem ich wiasciwej kwalifikacji prawnej. Skarzgca nie przekonata

zatem o spetnieniu wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanki.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w czesci, w ktérej byta ona dopuszczalna (art. 398° § 2 k.p.c. w zw.
zart. 13§ 2k.p.c.).

Natomiast Sgd Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng w czesci, w ktorej
okazata sie ona niedopuszczalna, a mianowicie w czesci zaskarzajgcej takze
oddalenie w pozostatym zakresie apelacji wnioskodawcy (pkt Il sentencji
zaskarzonego w catosci postanowienia), poniewaz w tym zakresie uczestniczka nie
miata interesu prawnego (gravamen) w zaskarzeniu orzeczenia (art. 398° § 3 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

K.p.c..



