Sygn. akt IV CSK 358/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa S.

przeciwko B.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 stycznia 2009 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 marca 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2007 r. Sad Okregowy-Sad Gospodarczy
zasgdzit od pozwanego B. na rzecz powoda, S., kwote 4411 185,20 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2006 r. Za podstawe orzeczenia Sad

Okregowy przyjat nastepujgce ustalenia faktyczne.

W grudniu 2004 r. powod prowadzit negocjacje z P., w celu zawarcia umowy
o0 budowe kadtuba statku. W wyniku negocjacji, w ktorych uczestniczyt takze
przedstawiciel pozwanego G.G., ustalono, ze powdd zdeponuje cene kadtuba na
zablokowanym rachunku bankowym w pozwanym B. oraz, ze zostanie ona
przekazana wykonawcy z chwilg dostarczenia powodowi kadtuba statku. W dniu 15
marca 2005 r. powod zawart z pozwanym umowe rachunku bankowego, a w dniu
17 marca 2005 r. z P. umowe o budowe kadtuba statku. W celu zabezpieczenia
swoich zobowigzan wobec wykonawcy powod miat zdeponowaé kwote 1 752 000
Euro, stanowigca cene kadtuba, na prowadzonym przez pozwanego zablokowanym
rachunku bankowym. W dniu 18 marca 2005 r. powdd przelat na rachunek kwote 1
099 900 Euro, a w dniu 22 marca 2005 r. dalszg kwote 99 900 Euro. Wptacona

przez powoda kwota 1 199 800 Euro zostata przelana na lokate nr [...].

W dniu 25 marca 2005 r. przedstawiciel powoda, W.W., wezwat G.G. do
zablokowania kwoty przeznaczonej dla P. po dostarczeniu kadtuba statku. W
odpowiedzi G.G. w dniu 29 marca 2005 r. przestat powodowi pocztg elektroniczng
sporzgdzony w jezyku polskim dokument pt. ,umowa przewtaszczenia kwoty
pienieznej”, w ktorym stwierdzono, ze dnia 29 marca 2005 r. pozwany udzielit P.
kredytu krotkoterminowego w wysokosci 1 100 000 Euro oraz, ze w celu
zabezpieczenia wierzytelnosci z tytutu tego kredytu powod zobowigzat sie
przenies¢ na witasnos¢ pozwanego kwote 1 199 800 Euro iupowaznit go do
pobrania tej kwoty z rachunku lokaty terminowej nr [...], otwartego na podstawie
umowy z dnia 23 marca 2005 r., ztym, ze pozwany zobowigzat sie zwrdcic¢
przewtaszczajgcemu przejeta kwote w razie catkowitej sptaty wierzytelnosSci
przez kredytobiorce. Jednoczesnie G.G. poprosit W.W. o podpisanie zatgczonej
umowy iodestanie jej faksem na nr [...]. W.W. zwrécit sie do G.G. o

przettumaczenie przestanego dokumentu na jezyk angielski, ale spotkat sie z



odmowg. Ostatecznie podpisat otrzymany dokument i odestat go pozwanemu
faksem. W dniu 29 marca 2005 r. P. zawarta z pozwanym umowe o kredyt
krotkoterminowy, zgodnie z ktérg pozwany udzielit spotce P. kredytu w kwocie 1
000 000 Euro na finansowanie biezgcej dziatalnosci. W umowie stwierdzono, ze
kredyt zostat zabezpieczony przez przewtaszczenie kwoty 1 099 800 Euro
zdeponowanej na rachunku lokaty terminowej nr [...] z terminem zapadalnosci w
dniu 23 grudnia 2005 r. W lipcu 2005 r. W.W. otrzymat ttumaczenie umowy
przewtaszczenia z dnia 29 marca 2005 r. na jezyk angielski i po zapoznaniu sie
z jej trescig w piSmie z dnia 27 pazdziernika 2005 r. oswiadczyt pozwanemu,
ze uchyla sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli, ztozonego w umowie
przewtaszczenia, poniewaz sktadajgc je dziatat pod wptywem btedu i podstepu.
W dniu 10 stycznia 2006 r. pozwany przelat z rachunku bankowego powoda na
rachunek wtasny kwote 1 122 438,86 Euro.

Sad Okregowy stwierdzit, ze przedtozone przez strony egzemplarze umowy
przewtaszczenia z dnia 29 marca 2005 r. zawierajg identyczne postanowienia,
w tym odnoszacy sie do § 1 dopisek kwoty ,1 377 000”. Wyktadnia jezykowa tej
umowy prowadzi do wniosku, ze strony zawarty umowe przewfaszczenia w celu
zabezpieczenia. Zamiarem powoda byto natomiast zawarcie umowy, ktéra
przewidywataby zablokowanie kwoty 1 377 000 Euro na rachunku bankowym
i wyptacenie jej spotce P. po dostarczeniu kadtuba statku. W umowie o budowe
kadtuba — podkreslit Sad Okregowy — strony nie przewidziaty finansowania
przedsiewziecia z kredytu zaciggnietego przez wykonawce w pozwanym Banku.
Podpisujac umowe przewlaszczenia przedstawiciel powoda odrecznie poprawit
kwote 1 100 000 na kwote 1 377 000 Euro, ktéra stanowita czesS¢ uzgodnionej ceny
kadtuba statku i miata by¢ w pierwszej kolejnosci zablokowana na rachunku
bankowym. Zakomunikowat tym samym, Zze nie byt Swiadom istnienia zwigzku
miedzy sktadanym oswiadczeniem a umowg kredytu, ktéra opiewata na
przekreslong przez niego kwote. TreS¢ zawigzanego w dniu 29 marca 2005 r.
stosunku obligacyjnego nie odzwierciedla woli powoda, co oznacza, ze
oswiadczenie woli przedstawiciela powoda zostato ztozone pod wptywem btedu.
Btad ten zostat przy tym wywotany przez pozwanego, byt istotny i dotyczyt tresci

czynnosci prawnej. Odmawiajgc ttumaczenia tekstu umowy pozwany doprowadzit



do tego, ze powod podpisat umowe, pozostajgc w btedzie co do jej tresci. Uchylenie
sie przez powoda od skutkédw ziozonego oswiadczenia woli spowodowato
niewaznos¢ umowy przewfaszczenia ze skutkiem ex tunc, wobec czego pozwany —
stwierdzit Sgd Okregowy — jako bezpodstawnie wzbogacony jest obowigzany do
zwrotu powodowi kwoty 4 411 185,20 zt z ustawowymi odsetkami od dnia, w ktérym

przejat jego srodki pieniezne (art. 405 k.c.).

Apelacje pozwanego od powyzszego wyroku Sad Apelacyjny oddalit
wyrokiem z dnia 19 marca 2008 r., stwierdzajac, ze aprobuje ustalenia faktyczne
Sadu pierwszej instancji i w przewazajgcej czesci ich ocene prawng. Podkreslit, ze
strony przedtozyty kopie umowy przewtaszczenia z dnia 29 marca 2005 r., ktore
réznig sie tylko tym, Zze kopia powoda zawiera jego wiasny podpis, a kopia
pozwanego oba podpisy. Pozwala to na przyjecie, ze strony zawarty umowe
przewtaszczenia mimo, ze zadna z nich nie przedtozyta jej oryginatu. Jednakze, jak
trafnie uznat Sad pierwszej instancji, powod podpisujgc t¢ umowe pozostawat w
btedzie co do tresci czynnosci prawnej, byt bowiem przekonany, ze podpisuje
umowe lokaty terminowej w celu zablokowania srodkow przeznaczonych na zaptate
ceny kadtuba statku. O takiej jedynie formie i celu zabezpieczenia byta mowa w
czasie spotkania H.K., P.L., W.W. i G.G., w czasie ktdérego przy udziale ttumacza
rozmawiano o warunkach zawarcia i finansowania kontraktu. Okolicznosé te
potwierdzili wymienieni uczestnicy spotkania z wyjatkiem G.G., ktérego zeznania w
tej czesci nie zastugujg na wiare. Okolicznos¢, ze zabezpieczeniem ptatnosci z
tytulu umowy zawartej przez powoda ze spotkg P. miata by¢ blokada srodkéw na
rachunku wynika réwniez z postanowien § 6 lit. ¢ tej umowy. Przedstawiciel powoda
miat zatem uzasadnione podstawy, by sgdzi¢, ze nadestana w dniu 29 marca 2005
r. drogg elektroniczng prosba o podpisanie zatgczonej umowy sporzgdzonej w
jezyku polskim dotyczy blokady przelanych przez niego srodkéw pienieznych, a nie
zabezpieczenia kredytu. Przemawia za tym rowniez fakt, ze przedstawiciel powoda
poprawit kwote 1 100 000 na 1 377 000 Euro, ktora, zgodnie z poczynionymi
ustaleniami, miata by¢ zablokowana na rachunku bankowym. Btad co do tresci
umowy — stwierdzit Sgd Apelacyjny — zostat wywotany przez pozwanego, a $cisle
przez jego przedstawiciela G.G., ktory przestat powodowi do podpisania umowe

inng od negocjowanej i na dodatek sporzadzong w nieznanym mu jezyku.



Okolicznos$¢, ze powdd podpisat umowe bez jej przettumaczenia nie oznacza, ze
nie dotozyt nalezytej starannosci, przepis art. 355 k.c. odnosi sie wprawdzie do obu
stron procesu, jednak dokonywana czynno$¢ byta przedmiotem profesjonalnej
dziatalnosci pozwanego i na nim cigzyt obowigzek dopilnowania, aby powdd jako
klient dokonat czynnosci odpowiednio chronigcej jego interesy, aby czynnosc ta
zostata dokonana zgodnie z jego wolg, obowigzujgcymi przepisami prawa i dobrymi
zwyczajami. Ze wzgledu na zagraniczny status powoda i rozmiar finansowy
Zleconej ustugi uzasadniony byt przy tym udziat profesjonalnego ttumacza i
przedstawienie powodowi dokumentéw do podpisania nie tylko w jezyku polskim,
lecz takze w innym, znanym mu jezyku. Byto to uzasadnione takze ze wzgledu na

stabg znajomosc¢ jezyka angielskiego przez G.G.

Sad Apelacyjny uznat tez za trafne stanowisko Sadu pierwszej instancji
w przedmiocie wniosku pozwanego 0 zawieszenie postepowania do czasu
zakonczenia sprawy karnej, dotyczacej popetnienia przestepstwa na szkode B. w
zwigzku z uzyskaniem kredytu przez spétke P. Podkreslit, Ze przytoczone
nieprawidtowosci w procedurze udzielania kredytu nie $wiadczg w dostatecznym
stopniu o popetnieniu przestepstwa, natomiast zebrany w sprawie materiat

dowodowy pozwalat na podjecie rozstrzygniecia.

Pozwany ztozyt skarge kasacyjng, w ktorej — powotujgc sie na obie podstawy
okreslone w art. 398% § 1 k.p.c. — wnosit 0 uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ewentualnie orzeczenie co do
istoty sprawy przez zmiane wyroku Sgdu Okregowego i oddalenie powodztwa.
W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej wskazat na naruszenie przepiséw: art. 84
k.c. przez przyjecie, ze powodd zawart umowe przewtaszczenia pod wptywem btedu
oraz ze biad ten, wywotany przez pozwanego, byt istotny, i art. 355 k.c. przez
przyjecie, ze sporna czynnos$¢ stanowita przedmiot dziatalnosci profesjonalnej
wytgcznie pozwanego i w zwigzku z tym tylko na pozwanym spoczywat obowigzek
zwiekszonej skrupulatnosci, wiedzy, rzetelnosci i zapobiegliwosci, w tym
dostarczenia powodowi tekstu umowy w jezyku dla niego zrozumiatym, a nie na
powodzie, ktdry jest takze przedsiebiorcg i majg do niego zastosowanie takie same
zasady profesjonalizmu. W ramach drugiej podstawy podniést natomiast zarzut

obrazy art. 386, art. 231-233 i art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. przez dowolne uznanie,



ze nie zachodzi potrzeba zawieszenia postepowania, mimo ze ustalenie
popetnienia przestepstwa z udziatem powoda na szkode pozwanego mogto mie¢

wptyw na wynik sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przystepujac w pierwszej kolejnosci do rozwazenia podstawy kasacyjnej
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. trzeba przypomnie¢, ze dla zachowania formy skargi
kasacyjnej opartej na tej podstawie konieczne jest wskazanie przepisu
postepowania, ktory miat doznaé naruszenia, oraz wyjasnienie, na czym to
naruszenie polegato i jaki mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy, samo bowiem
naruszenie przepisOw postepowania nie stanowi wystarczajgcej podstawy skargi
kasacyjnej. Skarzgcy powinien zatem — obok naruszenia przepiséw postepowania
— wykazac, ze nastepstwa stwierdzonych wadliwosci postepowania byly tego
rodzaju, ze ksztattowaty lub wspédtksztattowaty tre$¢ kwestionowanego orzeczenia
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96,
OSNC 1997, nr 6-7, poz. 82, z dnia 11 marca 1997 r., lll CKN 13/97, OSNC 1997 r.
nr 8, poz. 114 i z dnia 2 kwietnia 1997 r., Il CKN 98/96, OSNC 1997, nr 10, poz.
144 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 1996 r., Il CKN 14/96, OSP
1997, nr 3, poz. 65).

Powotujgc sie na naruszenie art. 386, art. 231-233 i art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.
skarzagcy nie wykazat, jaki wptyw na wynik sprawy mogty mie¢ zarzucane
uchybienia procesowe, ograniczyt sie bowiem do zaprezentowania wiasnych
ustalen faktycznych, odmiennych od tych, ktore stanowity podstawe zaskarzonego
orzeczenia oraz do wyrazenia pogladu, ze zaginiecie oryginatu umowy
przewtaszczenia mogto by¢ efektem przestepczego dziatania, zmierzajgcego do
wytudzenia srodkéw kredytowych, w ktorym to procederze mogt braC udziat takze
przedstawiciel powoda W.W. Nie podjat przy tym nawet préby wykazania, na czym
miato polegac naruszenie przepisow art. 386 i art. 231-233 k.p.c. Tak wywiedziona
podstawa kasacyjna nie moze odnieS¢ zamierzonego skutku. Uszio uwagi
skarzacego, ze, zgodnie z art. 398" § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, ze,

zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny



dowoddw nie mogg by¢ podstawg skargi kasacyjnej oraz ze art. 386 k.p.c. reguluje
jedynie sposéb wyrokowania w razie uwzglednienia apelacji, wobec czego sad
drugiej instancji nie narusza tego przepisu, jezeli oddali apelacje na podstawie

oceny, ze jest ona bezzasadna, niezaleznie od twierdzenia strony, iz byta zasadna.

Art. 177 k.p.c.,, dajgcy sadowi moznosC zawieszenia postepowania
w okreslonych wypadkach, nie oznacza pozostawienia kwestii zawieszenia do
dowolnego uznania sgdu. Przeciwnie, naktada na sgd obowigzek rozwazenia
wszystkich okolicznosci i podjecia decyzji w konkretnej sytuacji celowej.
Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. jest jednak
uzasadnione tylko wtedy, gdy ujawni sie czyn, ktérego ustalenie w drodze karnej
lub dyscyplinarnej mogtoby wywrze¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej.
Przyjmuje sie, ze ustalenie czynu karnego moze mie¢ wptyw na rozstrzygniecie
sprawy cywilnej, jezeli odpowiedzialnos¢ cywilna nie jest oparta na innych
podstawach niz z czynu niedozwolonego, a materiat dowodowy nie pozwala wydac¢
wyroku uwzgledniajgcego powddztwo, lecz nie mozna wytgczy¢ mozliwosci
wydania wyroku skazujgcego, ktorego ustaleniami sgd w postepowaniu cywilnym
bytby zwigzany na podstawie art. 11 k.p.c. (zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 16 pazdziernika 1951 r., C 1268/51, NP. 1952, nr 6, s. 38, z dnia 31 maja
1960 r., 2 CZ 26/60, RPEIS 1961, nr 7-8, s. 373, z dnia 5 listopada 1968 r., | PZ
60/68, OSNCP 1969, nr 6, poz. 117, z dnia 30 sierpnia 1983 r., IV PZ 34/84,
OSNCP 1984, nr 2-3, poz. 43, z dnia 10 lipca 2002 r., I CKN 826/00, niepubl.,
z dnia 8 stycznia 2004 r., | CK 137/03, niepubl. i z dnia 21 lutego 2007 r., | CSK
412/06, niepubl.).

W niniejszej sprawie skarzgcy powotuje sie jedynie na prawdopodobienstwo
wytudzenia kredytu, w ktorym mogt bra¢ udziat przedstawiciel powoda, przy czym
wywodzi to z faktu zaginiecia ,oryginatu umowy przewtaszczenia”. Tak ogolnikowa
argumentacja nie mogta stanowi¢ wystarczajgcej podstawy do przyjecia, ze ujawnit
sie czyn, ktorego ustalenie w drodze karnej mogtoby wywrze¢ wptyw na wynik
sprawy, zwlaszcza ze okolicznosci zawierania wspomnianej umowy zostaty objete

ustaleniami Sgdu Apelacyjnego.



Konkludujgc ten watek rozwazan trzeba stwierdzi¢, ze podstawa kasacyjna

z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. nie zostata przez skarzagcego wykazana.

Przechodzgc do oceny zarzutow podniesionych w ramach podstawy
naruszenia prawa materialnego, trzeba odrzuci¢ zarzuty oparte przez skarzgcego
na jego wiasnych ustaleniach faktycznych, odbiegajgcych od ustalen przyjetych za

podstawe zaskarzonego wyroku, ktérymi Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982
§ 2 k.p.c.).

Trzeba natomiast zgodzi¢ sie z zarzutem btednej wyktadni art. 84 k.c.
Kodeks cywilny nie zawiera wprawdzie definicji btedu, niemniej w orzecznictwie
oraz w doktrynie przyjmuje sie, ze chodzi o niezgodne z rzeczywistoscig
wyobrazenie o czynnosci prawnej. O uznaniu, ze btad dotyczy czynnosci prawnej
decyduje stopien powigzania okolicznosci dotknietej btedem 2z catoksztattem
czynnosci prawnej. Zwigzek ten jest dostatecznie Scisty, jezeli btad ingerujgc
w istote czynnosci prawnej wypacza jej sens zyciowy lub prawny.
Btedne wyobrazenie sktadajgcego oswiadczenie woli moze dotyczy¢ zarowno
faktow, jak i prawa, a zatem moze odnosi¢ sie nie tylko do przedmiotu czynnosci
prawnych, ale i do skutkéw tych czynnosci wyznaczonych ustawg lub ustalonymi
zwyczajami. Moze to by¢ takze btgd co do osoby drugiej strony czynnosci prawnej
(zob. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1967 r., Il CZP 59/67,
OSNCP 1967, nr 7, poz. 117 i z dnia 31 sierpnia 1989 r., lll PZP 37/89, OSNCP
1990, nr 9, poz. 108, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 1972 r.,
| CR 177/72, OSNCP 1973, nr 10, poz. 171, z dnia 21 lutego 1973 r., Il CRN
415/72, OSNCP 1974, nr 1, poz. 10, z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN
144/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 60 i z dnia 5 grudnia 2000 r., IV CKN 179/00,
niepubl.).

Nie ma natomiast btedu, gdy kto$ swiadomie skfada oswiadczenie woli, nie
znajgc jego tredci, np. sktada podpis na dokumencie, z ktdérego trescig sie nie
zapoznat, z natury btedu bowiem wynika przekonanie btadzgcego, ze postrzegany
przez niego stan rzeczy odpowiada prawdzie. Innymi stowy, nieswiadomosc¢
niezgodnosci miedzy wiasnym obrazem sytuacji a rzeczywistoscig stanowi

immanentng ceche btedu. Stad postawa osoby sktadajgcej oswiadczenie woli,



Swiadomie wykluczajgca mozliwos¢ poznania stanu faktycznego, wytgcza biad.
Osoba, ktora swiadomie podpisuje dokument, nie znajgc jego tresci, nie myli sie,
lecz sSwiadomie akceptuje postanowienia zawarte w dokumencie, niezaleznie od ich
tresci. Chodzi oczywiscie o sytuacje, w ktorej osoba ta ma swiadomos¢ wiasne;j

ignoranciji.

Inaczej ma sie rzecz, jezeli tres¢ dokumentu zostata miedzy stronami
szczegotowo uzgodniona i sktadajgcy podpis miat prawo liczy¢, ze jest ona zgodna
z wczesniejszymi ustaleniami. Uzgodnienie poszczegdlnych postanowien umowy
w toku negocjacji usprawiedliwia postepowanie podpisujgcego, ktéry co prawda
Swiadomie nie czyta dokumentu, ale czyni to w przekonaniu, ze jego tres¢
odpowiada przyjetym postanowieniom. Podsuniecie mu do podpisu dokumentu
obejmujgcego inng wersje umowy oznacza wprowadzenie w btgd. W takim
wypadku strona, ktora podpisata dokument przygotowany przez drugg strone nie

czytajgc go, bedzie mogta powotac sie na btad.

Powracajgc od powyzszych rozwazan natury ogolnej do podniesionego
w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 84 k.c., trzeba stwierdzi¢, ze Sad
Apelacyjny, cho¢ uznat za skuteczne uchylenie sie przez powoda od skutkéw
prawnych ztozonego os$wiadczenia woli, nie analizowat sprawy pod katem samej
dopuszczalnosci powotania sie na btad. Z ustalen stanowigcych podstawe
zaskarzonego wyroku wynika, ze przedstawiciel powoda podpisat przestany mu
dokument obejmujgcy umowe przewtaszczenia, bez zapoznania sie z jego trescig
z powodu nieznajomosci jezyka polskiego. Dla powotania sie na wade
oSwiadczenia woli w postaci btedu istotne znaczenia miata w tej sytuacji
okolicznosc, czy tres¢ dokumentu byta miedzy stronami wczesniej uzgodniona i czy
w zwigzku z tym przedstawiciel powoda mogt podpisaé go w przekonaniu, ze jego
tres¢ odpowiada przyjetym postanowieniom. Nie byta natomiast istotna okolicznos¢,
ze skarzacy nie przettumaczyt dokumentu obejmujgcego umowe przewlaszczenia
na jezyk angielski. Osoba, ktéra podpisuje dokument nie znajgc jego tresci, moze
bowiem powotac sie na btad tylko wtedy, gdy ma prawo liczy¢, ze jego tresS¢ nie
odbiega od poczynionych ustalen. Tak réwniez miataby sie rzecz, gdyby dokument
zostat sporzgdzony w jezyku znanym podpisujgcemu. Stgd wywody Sagdu
Apelacyjnego na temat braku nalezytej starannosci skarzgcego, przejawiajgcej sie
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w zaniechaniu przettumaczenia dokumentu na jezyk angielski, nie sg istotne dla
samej kwalifikacji btedu w rozumieniu art. 84 k.c. ani dla oceny, czy zachowanie
skarzgcego mogtoby by¢ uznane za wywotanie btedu. Wywotaniem btedu mogtoby
by¢ natomiast podsuniecie do podpisu innej od uprzednio uzgodnionej wersji
umowy. Wypada dodac, ze, zgodnie z art. 84 § 1 k.c., wystarcza, aby zachowanie
drugiej strony byto wspétprzyczyng btedu ( zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 144/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 60).

U podstaw prowadzonych rozwazan legta ocena Sadu Apelacyjnego,
ze strony zawarty umowe przewtaszczenia na pismie, sktadajgc swoje podpisy pod
dokumentem obejmujgcym jej tres¢. Dokonana kwalifikacja prawna budzi jednak
watpliwosci, skoro wedtug poczynionych ustalen powdd podpisat dokument
obejmujgcy tres¢ umowy i przestat go skarzagcemu za pomocg faksu.
Oznacza to bowiem, ze w posiadaniu skarzgcego pozostawata otrzymana za
pomocg faksu kopia dokumentu zawierajgca jedynie kopie podpisu powoda.
Taki stan rzeczy rézni sie natomiast od sytuacji przewidzianych przez
ustawodawce w art. 78 § 1 zdanie drugie k.c. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku
z dnia 23 listopada 2007 r., IV CSK 228/07 (OSNC-zZD 2008, nr C, poz. 88),
przestanie tresci os$wiadczenia woli faksem spetnia jedynie warunki

uprawdopodobnienia za pomocg pisma.

Zajecie stanowiska zaréwno w kwestii zachowania pisemnej formy umowy,
jak i w kwestii dopuszczalnosci skutecznego powotania sie przez powoda na btad
w rozumieniu art. 84 k.c. wymaga uzupetnienia ustalen i rozwazenia zabranego

materiatu z uwzglednieniem dokonanej wyktadni.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 oraz art.
108 w zwigzku z art. 391%' k.p.c. orzek}, jak w sentenciji.
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