Sygn. akt IV CSK 346/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)
Protokolant Katarzyna Jéskowiak

w sprawie z powodztwa "G. P." Towarzystwa Ubezpieczen SA wW.
przeciwko I. Z.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 30 stycznia 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 lipca 2006 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od strony powodowej na
rzecz pozwanego |. Z. kwote 3945 zt (trzy tysigce dziewieéset

czterdziesci pie¢ zlotych) kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy oddalit powoddztwo
I w uzasadnieniu tego wyroku przytoczyt ustalenia z ktorych wynika, ze |. Z.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,D." produkowat klej kauczukowy i
rozprowadzat go pod swojg firmg jako klej ,R ". W 1997 r. zawart z S. S.A. ustng
umowe, na podstawie ktorej w zakresie dziatalnosSci swego przedsiebiorstwa
produkowany klej kauczukowy, po opatrzeniu etykietami firmy S. S.A., pod nazwg
.1." byt do tej firmy dostarczony. Na etykiecie kleju ,T.", opracowywanej przez
technologa firmy S. S.A., wskazano na koniecznos$¢ uzycia rozcienczalnika w
postaci benzyny lakierniczej, zas na etykiecie kleju ,R." firmy D. jako rozcienczalnik
uzywana byta benzyna apteczna. W dniu 31 sierpnia 2000 r. S. S.A. zawarta na
okres roku umowe ubezpieczania od odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu
prowadzonej dziatalnosci z wigczeniem OC za produkt z G. Polska Towarzystwem
Ubezpieczen S.A. w W. Klej pod nazwg ,T." zakupili i uzywali przy uktadaniu
parkietow m. in. M. P., K. R. i A. G. Wykonywali oni prace przewaznie w nowo
wykanczanych mieszkaniach, niezamieszkanych i nieogrzewanych, czasami tez w
lokalach nowo zasiedlonych. Po wykonanych przez wymienione osoby pracach w
zakresie potozenia parkietu klienci zgtaszali reklamacje, albowiem potozony parkiet
odspajat sie od podtoza. W dniach 17 kwietnia - 22 maja oraz 18-27 czerwca 2001
r. do firmy S. S.A. od firm i os6b uktadajgcych parkiety, jak tez wtascicieli mieszkan,
wptynety reklamacje kleju kauczukowego ,T". W zwigzku z tym dnia 18 czerwca
2001 r. wstrzymano sprzedaz kleju, zas produkty znajdujgce sie w magazynach
odebrat pozwany lzydor Z, wystawiajgc faktury korygujgce. W celu ustalenia
przyczyny wystgpienia szkdd oraz ustalenia ich zakresu utworzono komisje ztozong
z technologa S. S.A. — M. K, do ktorej dotgczyli przedstawiciele firmy "D." — A. L., S.
S. i W. S. W pracach komisji uczestniczyta tez A. S, niezalezny ekspert firmy T., w
ktorej zakresie obowigzkéw lezata likwidacja szkéd na zlecenie towarzystwa
ubezpieczeniowego. W trakcie ogledzin czesciowo demontowano klepki parkietu,
oceniajgc jakos¢ podioza, zwracajgc uwage na to czy nie kruszy sie. Od
wykonawcéw komisja uzyskata informacje dotyczgce okolicznosci badania przez
nich przed potozeniem parkietu wilgotnosci podtoza betonowego i klepek przed ich
potozeniem. Danych tych w trakcie wizyt nie weryfikowano, nie mierzono

powierzchni zniszczonego parkietu, nie pobrano probek kleju. W trakcie wizyt



stwierdzono, ze w co najmniej jednym przypadku klej nie byt rozcienczany benzyng
apteczng, albowiem w pomieszczeniach znajdowaty sie pojemniki po innych
rozcienczalnikach. Badanie kleju kauczukowego przeprowadzone przez
Laboratorium Aplikacyjne Firmy Chemicznej ,D." S.A. w O. wykazaty, ze Kklej

kauczukowy produkowany przez pozwanegdo jest dobrej jakosci.

Towarzystwo Ubezpieczen G. S.A. na podstawie swych decyzji wyptacito
odszkodowanie osobom zgtaszajgcym roszczenia i zwrdcito sie do pozwanego z
zgdaniem zwrotu wyptaconego odszkodowania w kwocie 282.468,50 zt. Pozwany
odmowit zaptaty tej sumy. W dniu 30 stycznia 2003 r. | Inspektorat PZU S.A. w O
zmienit swojg uprzednio decyzje, ktérg to odmoéwit pozwanemu ochrony
ubezpieczeniowej za zaistniate szkody i wyptacit kwote 32.267.63 zt. Zostata ona

uwzgledniona w ramach roszczenia regresowego.

Sad Okregowy nawigzujgc do zarzutu pozwanego o braku po jego stronie
legitymacji biernej wskazat na tresc¢ art. 828 §1 k.c. i na tej podstawie doszedt do
wniosku, ze zaktad ubezpieczen, ktory wyptacit odszkodowania osobom, ktore
kupity klej wyprodukowany przez pozwanego a sprzedawany przez S S.A. nabyi
wobec pozwanego roszczenie regresowe. Uznat, ze pozwany nie jest osobg, o
ktorej mowa jest w art. 474 k.c., to jest osobg, ktérg S. S.A. postugiwata sie przy
wykonywaniu swoich zobowigzan, i za ktérej zobowigzania ta ostatnia

odpowiadataby jak za dziatania wtasne.

Wedlug Sadu Okregowego powdd nie wykazat, ze przyczyna wadliwosci
kleju tkwita w jego jakosci, gdyz jakosci kleju nikt nie badat. Na wystgpienie szkod
w zakresie uszkodzen parkietu, moglty mie¢ wptyw, poza ewentualng
nieudowodniong zlg jakoscig kleju, takze inne czynniki takie jak: uzyty
rozpuszczalnik, uktadanie parkietu w nowo wybudowanych i w przewazajgcej
czesci nieogrzewanych pomieszczeniach. Natomiast strona powodowa nie
udowodnita, by stosowany przez osoby poszkodowane klej miat w ogdle wade
fizyczng i byt ztej jakosci, co tym samym wykluczato odpowiedzialno$¢ pozwanego
z tytutu rekojmi za wady fizyczne.

W niniejszej sprawie nie mozna byto przyjg¢ odpowiedzialnosci pozwanego

z tytutu gwarancji. Rekojmia jest rezimem odpowiedzialno$ci ustawowej, natomiast



gwarancja ma swojg geneze w swobodzie kontraktowania. Same strony nie utozyty
swego stosunku zobowigzaniowego przy zastosowaniu gwarancji, nie mozna

mowi¢ 0 mozliwosci jej zastosowania w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy odnidst sie takze do ogdélnych zasad odpowiedzialnosci
kontraktowej (art. 471 k.c.). Nie mozna przyja¢ odpowiedzialnosci pozwanego za
zaistniatg szkode, poniewaz wykazat on, Zze niewykonanie Ilub nienalezyte
wykonanie zobowigzania byto nastepstwem okolicznosci, za ktore nie ponosit
odpowiedzialnosci. Istotne byto, ze pozwany po otrzymaniu od S. S.A. reklamacji,
przestat prébki kleju kauczukowego do laboratorium firmy ,D." S.A. w O, gdzie
przeprowadzono badania laboratoryjne, ktére wykazaty dobrg jakosé

przedmiotowego kleju.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 19 lipca 2005 r. zmienit zaskarzony wyrok
i uwzglednit powddztwo. Zdaniem tego Sadu dochodzone roszczenie jest
roszczeniem odszkodowawczym z tytutu nienalezytego wykonania umowy,
a pozwany lzydor Z nie wykazat, ze nienalezyte wykonanie kontraktu byto
nastepstwem okolicznosci, za ktére nie ponosi on odpowiedzialnosci. Zatem
roszczenie regresowe co do zasady jest — w ocenie tego Sgdu — usprawiedliwione.
Powodowe Towarzystwo wykazato poniesienie szkody w wysokosci dochodzonej

pozwem.

Sad Najwyzszy w uwzglednieniu skargi kasacyjnej pozwanego lzydora Z
uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania. Sgd Najwyzszy uznat, Zze podstawa skargi kasacyjnej przewidziana w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. okazata sie uzasadniona bowiem dowody stanowigce
podstawe ustalen Sadu drugiej instancji zostaty przeprowadzone w toku procesu,
mimo uptywu okreslonego w art. 479 § 1 k.p.c. terminu prekluzyjnego, a Sad
odwotawczy orzekajgc co do istoty sprawy i czynigc, na podstawie tych dowodow
wazkie ustalenia faktyczne, nie wskazat jakie okolicznosci uzasadniaty wytgczenie

prekluzji w powotanym przepisie przewidziane;.

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny oddalit apelacje i rozstrzygnat
o kosztach procesu za instancje odwotawcze. Ramy postepowania dowodowego

w Swietle stanowiska Sadu Najwyzszego wyznaczajg — zdaniem Sgdu drugiej



instancji-dowody wskazane przez powodowe Towarzystwo w pozwie oraz
w odpowiedzi na pozew. Powotujgc w toku postepowania dowod z zeznan
Swiadkow [...] strona powodowa nie wykazata, ze nie mogta powotac¢ juz w pozwie
dowodu z ich zeznan. Byli oni znani, bowiem zostali wymienieni w ,raporcie
wstepnym” (k — 20) dotgczonym do pozwu. Dowody te powotane w toku procesu sg
— zdaniem Sgdu Apelacyjnego - spdéznione a materiat dowodowy wskazany w
pozwie i w odpowiedzi na pozew nie stanowi podstawy do przyjecia
odpowiedzialnosci pozwanego lzydora Z wobec Spofki ,S.” S.A. z tytutu nalezytego
wykonania umowy i w konsekwencji spowodowania szkody. Roszczenie regresowe
przewidziane w art. 828 § 1 k.c. jest niezasadne. Niewystarczajgce okazaty sie
zeznania swiadka A. S., a dla miarodajnego wyjasnienia przyczyn zarzucanej
wadliwosci kleju ,T.” potrzebne byty wiadomosci specjalne, lecz strona powodowa

prawidtowo nie zgtosita takiego wniosku.

Skarge kasacyjna, opartg na podstawie z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wniosto

powodowe Towarzystwo Ubezpieczen w ktérej zarzucito naruszenie:

1) przepisu art. 386 § 6 k.p.c. w zw. z art. 398%° k.p.c. i art. 398%! k.p.c.
poprzez nie uwzglednienie wskazan Sgdu Najwyzszego zawartych w uzasadnieniu
wyroku, a wigzagcych Sad ktéremu sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpoznania, co w konsekwencji nie doprowadzito do prawidtowej oceny prawnej
zwigzanej z trescig art. 479'2 § 1 k.p.c. i skutkdw z tego wynikajacych, a tym

samym nie rozpoznania istoty sporu;

2) przepisu art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c., art. 253 k.p.c. i art. 382
K.p.c. poprzez dowolng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego - tj.
odmowy wiarygodnosci dowodowej, a co za tym idzie prawdziwosci wnioskow
okreslonych ekspertyzg przedstawiong przez strone powodowg, jako dokument
prywatny, a popartg zeznaniami osoby ktéra jg sporzadzita, przy jednoczesnym
uznaniu, jako dowdd wiarygodny i korzystajgcy z domniemania prawdziwo$ci
zawartych w nim twierdzen, identyczny co do formy dokument prywatny w postaci
analizy chemicznej, a nie poparty zeznaniami osoby czy oso6b jg sporzgdzajgcych,;

3) przepisu art. 479 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, iz w zwigzku z okreslong

tym przepisem prekluzjg dowodowg nalezato pomingé dowody nie zgtoszone przez



strone powodowg w pozwie w sytuacji, gdy ich potrzeba powotania wynikta pozniej,
a spowodowana zostata stanowiskiem strony procesowej wyrazonym w toku

postepowania;

4) przepisu art. 232 k.p.c. poprzez wyrazenie pogladu i w konsekwencji
przyjecie, iz prekluzja dowodowa okreslona w przepisie art. 479" § 1 k.p.c.
ogranicza uprawnienia Sgdu do dopuszczenia i przeprowadzenia dowodow
wskazanych przez strone z naruszeniem przepisow o prekluzji, co w rezultacie
doprowadzito do pominiecia przez Sad Il instancji dowoddéw przeprowadzonych
w toku procesu, a istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zgodnie z zasadg prawdy

materialnej;

5) przepisu art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niedostateczne uzasadnienie wyroku
zwtaszcza w zakresie pobudek przyjecia istnienia prekluzji dowodowej wynikajgcej
z tredci przepisu art. 479'2 § 1 k.p.c., jako kwestii w sprawie najbardziej istotnej
oraz dowoddéw wskazanych przez strone powodowg, a wykazujgcych wadliwosc

kleju wyprodukowanego przez pozwanego.

Wskazujgc na powyzsze strona powodowa wnosita o0 uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu lub innemu
Sadowi rownorzednemu do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztéw

procesu.

W zilozonej odpowiedzi na skarge kasacyjng, pozwany |. Z. wnosit o0 jej

oddalenie z zasgdzeniem kosztdéw procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Konstrukcja skargi kasacyjnej, ktorej zarzuty i wywody ogniskujg sie wokot
wadliwego — zdaniem powodowego Towarzystwa — wypetnienia przez Sad
Apelacyjny jego ustawowych powinnosci w zakresie przeprowadzenia
wnioskowanych dowodow oraz przestanek merytorycznego orzekania — uzasadnia
odwotanie sie do postanowien zawartych w art. 398%° k.p.c. Stanowi on, Zze sad

ktéremu sprawa zostata przekazana, zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang



w tej sprawie przez Sad Najwyzszy. Nie mozna oprze¢ skargi kasacyjnej od
orzeczenia wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy na podstawach
sprzecznych z wykfadnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sgd Najwyzszy.
W wyroku z dnia 6 kwietnia 2006 r. sygn. akt 1V CSK 182/05 (k - 516), do ktérego
odwotujg sie obie strony, Sgd Najwyzszy stwierdzit, Zze dowody z zeznan Swiadkdéw
[...] stanowigce podstawe wazkich ustalen faktycznych zostaty przeprowadzone
pomimo uptywu terminu prekluzyjnego przewidzianego w art. 479'? § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy odwotujgc sie do aktualnego orzecznictwa (por. wyrok z dnia 8 maja
2001 r., Il CKN 290/00 — OSNC 2002, nr 1 poz. 9) nie przesgdzit wyniku oceny
w przedmiocie prekluzji materiatu procesowego, co zostalo jednoznacznie
odczytane i dobitnie podkreslone (k — 535). Utrwalone jest orzecznictwo sgdowe
w odniesieniu do art. 479* § 1 k.p.c., ktory jest przejawem systemu prekluzji
majgcego stuzyC realizacji zasady koncentracji materiatu procesowego
i w konsekwencji realizacji nakazu rangi konstytucyjnej (art. 45) rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki. Nakaz ten zostat — w powotanym przepisie -
postawiony na réwni z zasadami funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.
Panstwo — w nastepstwie wigzgcych Polske umow miedzynarodowych — przyjeto
odpowiedzialnos¢ za sprawne dziatanie organoéw wymiaru sprawiedliwosci, co
potwierdzajg postanowienia ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. Nr 179, poz. 843 ze zm.). Reguty przewidziane w art.
479" § 1 i art. 381 k.p.c. majg nawet zastosowanie do sytuacji, w ktérej przed
sadem drugiej instancji staje kwestia oceny niewaznosci czynnos$ci prawnej (por.
uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., Ill CZP 26/5 (OSNC 2006,
nr 4, poz. 63 i powotane w uzasadnieniu dalsze orzecznictwo). Stgd waga i ciezar
gatunkowy natozonego na strone obowigzku podania sgdowi znanych jej faktéw,
dowoddéw i zarzutow w okreSlonym terminie. Podzieli¢ nalezy zapatrywanie
stwierdzajgce, ze rygory systemu prekluzyjnego uzasadniajg wymaganie aby strona
podata od razu wszystkie znanej jej fakty, dowody lub zarzuty, chocby nawet
w postaci twierdzen lub zarzutdw ewentualnych, a wiec przytoczonych tylko na
wypadek, gdyby twierdzenia lub zarzuty zgtoszone w pierwszej kolejnosci nie

zostaty uwzglednione. System prekluzji uzupetniony zostat, co obszernie naswietla



skarga kasacyjna, elementami dyskrecjonalnej wiadzy sagdu orzekajgcego,
pozwalajgcej na przyjecie i rozpoznanie spoznionych twierdzen o faktach, a takze
wnioskow dowodowych i zarzutéw, jezeli strona nie mogta przedstawiC ich
wczesniej albo potrzeba ich przedstawienia powstata pdzniej. Sad Apelacyjny
wskazat, ze strona powodowa zadnej z tych okolicznosci nie wykazata bowiem
dowody z zeznah — znanych jej swiadkow (k — 20) - mogta powotaé juz w pozwie.
Tejze stronie jeszcze przez wniesieniem pozwu wiadomym byto, ze pozwany

kwestionowat zgdanie co do zasady i odmowit zaptaty (k - 46).

Przytoczona w skardze kasacyjnej argumentacja dotyczgca tresci
odpowiedzi na pozew w tym przedstawienia szeregu dokumentéw i podwazenie
stanowiska wnioskowanego przez strone skarzgcg swiadka A. Z. w niczym nie

podwaza powyzej przytoczonego stanowiska Sgdu Apelacyjnego.

Zarzucajac naruszenie art. 4792 § 1 k.p.c. strona powodowa przywotata
takze jako naruszony art. 232 k.p.c., ktdrego prawidtowe wykorzystanie nie powinno
— zdaniem skarzgcego Towarzystwa - prowadzi¢ do pominiecia przez Sad Il
instancji dowodow przeprowadzonych w toku tego procesu. Z dotychczasowego
orzecznictwa mozna wyciggng¢ wniosek, ze jedynie w szczegdlnych sytuacjach
procesowych o wyjgtkowym charakterze sad powinien skorzysta¢ ze swego
uprawnienia do podjecia i przeprowadzenia inicjatywy dowodowej (por. np.
orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1997 r. Il CKN 244/97 — OSNC
1998, nr 3, poz. 52 oraz z 25 marca 1998 r., Il CKN 656/97 — OSNC 1 998, nr 12,
poz. 52). Potwierdzit to Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 15 grudnia 2005 r., V CK
400/05 (OSP 2006, nr 11, poz. 127) wskazujac, ze dopuszczenie dowodu z urzedu
powinno nastgpi¢ przede wszystkim, gdy wiadomos¢ o konkretnych srodkach
dowodowych, istotnych dla poczynienia ustalen, powezmie sgd drogg urzedowa,
np. z o$wiadczenia strony lub z akt danej sprawy, nie zas drogg pozaprocesowa,
jezeli przemawiajg za tym szczegodlne wzgledy, np. zapobiezenie uchybieniu
zasadzie réwnosci (réwnouprawnienia) stron. Ponad przytoczong argumentacje
wskazujgcg na mozliwos¢ realizacji wnioskowanej, w skardze kasacyjnej
powinnosci dziatania sgdu orzekajgcego w sytuacjach rzeczywiscie wyjatkowych,
przy ktorych jest zaangazowany interes publiczny przeciwko podzieleniu

stanowiska strony powodowej przemawiajg dalsze jeszcze okolicznosci. Mozliwosc¢



dopuszczenia dowodu z urzedu jest bardziej ograniczona w sprawach w ktorych —
ze wzgledu na swoj charakter — wymagajg podwyzszonej sprawnosci
postepowania, a takze w sprawach, w ktorych strony reprezentowane sg przez
zawodowych petnomocnikow (art. 4792 § 1, 479'* § 2, 495 § 3 i art. 207 § 3 k.p.c.).
Nadto ocena mozliwosci oraz zdolnosci strony powodowej do dziatania w procesie
nie moze stanowi¢ okolicznosci majgcej uzasadniaé dopuszczenie dowodu
z urzedu w sytuaciji, gdy zostat on zawnioskowany przez strone po uptywie terminu
prekluzyjnego. Nie mozna wiec podzielic w tym zakresie stanowiska wyrazonego
w skardze kasacyjnej oraz uznac, ze istniejg okolicznosci, ktore stworzyty dla sgdu
orzekajgcego w tej sprawie obowigzek dziatania z urzedu i w ten sposob wytgczy¢

skutki bezczynnosci strony wywotane uptywem terminu prekluzyjnego.

Takze dalsze zarzuty skargi kasacyjnej nie zastugujg na uwzglednienie.
Zgtoszony w tej skardze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. wymaga wykazania,
ze kwestionowane uzasadnienie nie zawiera wszystkich elementéw w tym przepisie
okreslonych. Tylko w takiej sytuacji mozna mowic, ze brak ten utrudnia lub wrecz
uniemozliwia kontrole kasacyjna. Z artykutu 398 k.p.c. ptynie wniosek, ze btedne
— W rozumieniu tego przepisu — jest takze uzasadnienie wadliwie sporzgdzone, co
nie zachodzi w rozpoznawanej sprawie. Skarzgce Towarzystwo w istocie upatruje
wadliwos$é uzasadnienia zaskarzonego wyroku w aspekcie oceny trafnosci in meriti
kwestionowanego rozstrzygniecia. Pisemne uzasadnienie odzwierciedla proces
myslowy i decyzyjny sgdu orzekajgcego, ktory konczy sie w chwili podpisania
sentencji orzeczenia. Mozna zatem stwierdzi¢, ze to uzasadnienie orzeczenia
stanowi sprawozdanie z przebiegu tego procesu myslowego oraz decyzyjnego
a wiec ma charakter czynnosci nastepczej w stosunku do samego podjecia

I uksztattowania w ramy procesowe decyzji.

W mysl art. 398° § 3 k.p.c. podstawa skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodow, ktérego to przepisu nie respektuje
strona powodowa zarzucajgc dowolng ocene materiatu dowodowego. W konkluzji
nalezy stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny rozpoznat sprawe i orzekt na postawie
materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji z zachowaniem
ograniczen wynikajgcych z prekluzji tego materiatu. Skarga kasacyjna podwazajgca

to stanowisko nie moze by¢ uznana za opartg na uzasadnionej podstawie (art.
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398 k.p.c.) i dlatego podlega oddaleniu z zasgdzeniem zgdanych kosztéw
procesu za instancje kasacyjng (art. 398%, 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1

zdanie pierwsze oraz 98 § 1i 3 k.p.c.).



