Sygn. akt IV CSK 293/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Strzelczyk

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci K. B.
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

przeciwko Grupie Inwestycyjnej H. Spotce Akcyjnej w G.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 17 lutego 2011 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 22 grudnia 2009 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 21 lipca 2009 r. Sgd Okregowy zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda 192 688,15 zt z ustawowymi odsetkami, liczonymi od oznaczonych w
sentencji kwot, oddalit powodztwo w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach

procesu.

Sad ustalit, ze K. B. sp. z 0.0. w G. i pozwana — w ramach wspotpracy
uregulowanej w umowie ramowej z dnia 23 listopada 2006 r. — zawarli w dniu 23
pazdziernika 2007 r. umowe nr 0045/5510/10/07, w ktorej K. B. zobowigzata sie
wykona¢ nadziemia budynku nr 10 przy ul. G. na osiedlu S. w G. w stanie surowym.
Za wykonanie tych robot ustalono wynagrodzenie ryczattowe w wysokosci 560 000
zt. Zgodnie z § 3 ust. 2 umowy ustalone wynagrodzenie podlegato obnizeniu
0 wynagrodzenie zaptacone przez pozwang podwykonawcom za wykonane przez
nich roboty budowlane na podstawie uméw zawartych z nimi przez K. B. za zgodag
pozwanej, ktérego obowigzek zaptaty — w mys| przepisow Kodeksu cywilnego —
obcigzat solidarnie pozwang i K. B. Strony uzgodnity, ze podstawg wyptaty
wynagrodzenia bedg faktury, ptatne w ciggu 21 dni od dnia ich doreczenia.
Aneksem do umowy nr 0045/5510/10/07 z dnia 22 lutego 2008 r. obnizono
wynagrodzenie do kwoty 493 000 zt. Ponadto na podstawie zamoéwieh z dnia 31
stycznia 2008 r. pozwana zlecita K. B. wykonanie robét budowlanych przy realizacji
inwestycji Kamienica G. w G., S.-P. i S.-H. za wynagrodzeniem netto w wysokosci
— odpowiednio — 38 000 zt, 5000 zt i 25 000 zt.

K. B., po czesciowym wykonaniu robo6t i odebraniu ich przez pozwanag,
wystawita oznaczone faktury VAT opiewajgce na tgczng kwote 273 324,21 zi.
Podwykonawcy K. B. nie otrzymali od niej wynagrodzenia za wykonane roboty
budowlane. Dnia 12 marca 2008 r. Sad Rejonowy ogtosit upadtos¢ K. B. Dnia 14
marca 2008 r. pozwana zaptacita podwykonawcom kwote 143 699,30 zt za roboty
wykonane w zwigzku z umowg z dnia 23 pazdziernika 2007 r. oraz kwote 64 145,15
zt.za roboty wykonane na podstawie zamowien z dnia 31 stycznia 2008 r.

Dnia 18 marca 2008 r. pozwana zlozyla powodowi os$wiadczenie

0 potrgceniu z jego wynagrodzeniem za roboty budowlane kwoty 64 145,15 z



z tytutu wynagrodzenia zaptaconego przez nig podwykonawcom za roboty
wykonane na podstawie zamowien z dnia 31 stycznia 2008 r. Ponadto w dniu
21 marca 2008 r. pozwana powiadomita upadtego, ze na podstawie § 3 ust. 2
umowy z dnia 23 pazdziernika 2007 r. nalezne mu wynagrodzenie ulegto obnizeniu
o kwote 143 699,30 zt.

Sad Okregowy uznat, ze w sprawie jest bezsporne, iz roboty objete umowag
z dnia 23 pazdziernika 2007 r. i zamoéwieniami z dnia 31 stycznia 2008 r. K. B.
wykonata za pomocg podwykonawcow, ktérym nie zaptacita wynagrodzenia z tego
tytutu w wysokosci 207, 844,45 zt. Podwykonawcy otrzymali to wynagrodzenie od
pozwanej. Zdaniem Sagdu na pozwanej spoczywat obowigzek zaptaty tego
wynagrodzenia, poniewaz jako inwestor ponosita solidarng odpowiedzialno$¢ (z
wykonawcg) za zapfate wynagrodzenia za roboty budowlane wykonane przez
podwykonawcow (art. 647* § 5 k.c.). Nie oznacza to jednak, ze spetnienie tego
obowigzku przesgdza o bezzasadnosci powddztwa z powoddw przez nig

wskazanych.

Potracenie wierzytelnosci w wysokosci 64 145,15 jest bowiem bezskuteczne,
poniewaz nastgpito z naruszenie art. 94 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. —
Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.; dalej — ,p.u.n.”).
Zdaniem Sadu nalezy uznaé, ze pozwana — w rozumieniu przytoczonego przepisu
— przejeta odpowiedzialnos¢ za dtug upadtego w dniu wyrazenia przez nig zgody na
wykonanie robot przez podwykonawcow, albowiem z tg chwilg zostaty spetnione
przewidziane w art. 647 § 5 k.c. przestanki jej odpowiedzialnosci solidarnej za
nalezne  podwykonawcom  wynagrodzenie. Wprawdzie brak  materiatu
pozwalajgcego wprost ustali¢, kiedy wspomniana zgodna zostata wyrazona,
jednakze nie ulega watpliwosci, ze mogto to nastgpi¢ nie wczesniej niz w dniu
zawarcia umowy z dnia 23 pazdziernika 2007 r. i ztozenia zamdwien z dnia
31 stycznia 2008 r. Pozwana nie wykazata jednak okolicznos$ci — stanowigce;j
przestanke dopuszczalnosci potrgcenia na podstawie art. 94 ust. 2 p.u.n. — ze
w chwili, gdy przyjmowata odpowiedzialnos¢ za dtug upadtego, nie wiedziata

o istnieniu podstaw do ogtoszenia upadtosci.



Zdaniem Sadu Okregowego rowniez postanowienia § 3 ust. 2 umowy z dnia
27 pazdziernika 2007 r. nie dajg pozwanej podstaw do odmowy zapfaty kwoty
143 699,30 zt. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze zaptata przez pozwang
wynagrodzenia naleznego podwykonawcom, ze skutkiem, o ktorym mowa
w przytoczonym paragrafie umowy, jest objeta dyspozycjg art. 84 p.u.n,
w brzmieniu sprzed 2 maja 2009 r. Nalezato zatem te czynnos¢ uznac¢ za
bezskuteczng, poniewaz zmierzata ona po ogtoszeniu upadtosci do zaspokojenia
wierzyciela upadtego w sposéb inny niz wskazany w prawie upadtosciowym

I naprawczym.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej. Podzielit
dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne i w catosci ocene
prawng co do bezskutecznosci potrgcenia wierzytelnosci w wysokosci 64 135,15 zt.
Aprobujgc takze stanowisko Sgdu Okregowego co do zasadnosci roszczenia
0 zasgdzenie kwoty 143 669,30 zt, nie podzielit natomiast przytoczonych na jego

uzasadnienie motywow rozstrzygniecia.

Zdaniem Sgdu odwotawczego do oceny zasadnosci zgdania zasgdzenia
kwoty 143 669,30 zt nie znajduje zastosowania art. 84 p.u.n., w brzmieniu sprzed
2 maja 2009 r. Hipoteza tego przepisu nie obejmuje bowiem czynnosci pozwanej w
postaci zaptaty wynagrodzenia podwykonawcom. Potrgcenie z naleznym upadtemu
wynagrodzeniem takze wierzytelnosci wzajemnej pozwanej W  wysokosci
143 669,30 zt jest natomiast bezskuteczne z powodu jego sprzecznosci z art. 94

ust. 2 p.u.n.

Sad nie podzielit zapatrywania apelujgcej, ze przepis art. 94 ust. 2 p.u.n. nie
ma zastosowania do oceny skutecznosci dokonanego przez nig potrgcenia,
poniewaz jego przedmiotem byta wierzytelnos¢ powstata po ogtoszeniu upadtosci.
Uznat bowiem, ze wyrazone zapatrywanie nie znajduje zastosowania w wypadku

wstgpienia w prawa zaspokojonego wierzyciela (cessio legis).

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach, petnomocnik pozwanej
zarzucit naruszenie art. 94 ust. 2 p.u.n., art. 518 § 1 pkt 1 k.c. i art. 328 § 2 k.p.c.

Powotujgc sie na te podstawy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku



I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania badz o uchylenie wyrokow

Saddw obu instanciji i oddalenie powddztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 518 § 1 pkt 1 k.c. sprowadza sie w istocie do
zakwestionowania stanowiska Sgdu odwotawczego, ze wierzytelnosci, ktore zostaty
przez skarzgca potrgcone powstaty przed ogtoszeniem upadiosci, albowiem
skarzgca, ptacgc wynagrodzenie podwykonawcom, wstgpita w prawa
zaspokojonego wierzyciela. Zdaniem skarzgcej nie ma podstaw do zastosowania
w sprawie art. 518 § 1 pkt 1 k.c. poniewaz zaptata przez nig wynagrodzenia

podwykonawcom na podstawie art. 647" § 5 k.c. nie jest zaptatg cudzego dtugu.

Przepis art. 647* § 5 k.c. — wprowadzony do Kodeksu cywilnego ustawg
z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektoérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 49, poz. 408), ktéra weszta w zycie w dniu 24 kwietnia 2003 r. —
stanowi, ze zawierajgcy umowe z podwykonawcg oraz inwestor i wykonawca
ponoszg solidarng odpowiedzialno$¢ za zaptate wynagrodzenia za roboty
budowlane wykonane przez podwykonawce. Celem zawartego w tym przepisie
unormowania, wskazanym w uzasadnieniu projektu ustawy, byto przeciwdziatanie
negatywnemu zjawisku nieptacenia wynagrodzenia za prace wykonane przez
podwykonawcow — matych i Srednich przedsiebiorcow. W orzecznictwie
wyjasniono, ze przytoczony przepis statuuje ustawowg bierng solidarnos¢
o charakterze gwarancyjnym w postaci odpowiedzialnosci ex lege za cudzy dtug,
co jest odstepstwem od zasady prawa obligacyjnego, zgodnie z ktdrg skutecznos¢
zobowigzah umownych ogranicza sie do stron zawartego kontraktu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2007 r., V CSK 457/06, niepubl., i uchwate
sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2008 r., Il CZP
6/08, OSNC 2008, nr 11, poz. 121). Sad Najwyzszy w sktadzie
rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjna podziela to stanowisko. To oznacza —
wbrew zapatrywaniu wyrazonemu w skardze kasacyjnej — ze zaptata
wynagrodzenia przez skarzaca podwykonawcom na podstawie art. 647 § 5 k.c.
stanowita zaspokojenie cudzego dtugu. Nie zachodzi zatem wskazana przez

skarzgca przeszkoda do zastosowania art. 518 § 1 pkt 1 k.c. w postaci braku



przestanki polegajgcej na zaptacie cudzego dtugu. Zarzut wydania zaskarzonego
wyroku z naruszeniem art. 518 § 1 pkt 1 k.c. nalezalo wiec uzna¢ za

nieuzasadniony.

W uchwale z dnia 17 lipca 2003 r., lll CZP 43/03 (OSNC 2004, nr 10,
poz.151) Sad Najwyzszy, rozstrzygajgc kwestie terminu przedawnienia roszczenia
nabytego przez poreczyciela na podstawie art. 518 § 1 pkt 1 k.c., przedstawit
lezgce u podstaw subrogacji ustawowe] zasady konstrukcyjne. Wyjasnit, ze
w wypadku subrogacji ustawowej uksztattowany wczesniej stosunek obligacyjny
miedzy wierzycielem a dtuznikiem trwa nadal po zaspokojeniu roszczenia tego
wierzyciela przez osobe trzecig, nowy wierzyciel (spetniajgcy) kontynuuje zatem ten
sam jurydycznie stosunek obligacyjny do czasu uzyskania swiadczenia od dtuznika.
Spetnienie swiadczenia do rgk wierzyciela przez osobe trzecig nie jest wiec
zdarzeniem powodujgcym wykreowanie nowego stosunku obligacyjnego miedzy
nowym wierzycielem a dtuznikiem. Podkreslit, ze podmiot subrogowany po
wykonaniu zobowigzania wstepuje w sytuacje prawng wierzyciela wobec dtuznika,
dochodzi zatem do zachowania tozsamosci wiezi prawnej fgczacej dtuznika
z zaspokojonym wierzycielem ze wszystkimi elementami tej wiezi, w tym -
wierzytelnosci (por. wyrok Sgad Najwyzszego z dnia 31 maja 1985 r., Il CRN
148/85, OSNCP 1986, nr 3, poz. 34). Subrogacjg ustawowa prowadzi wiec do
wstgpienia subrogowanego ex lege w istniejgcg juz prawnie uksztattowang

wierzytelno$¢ poprzednio uprawnionego.

W Swietle powyzszego nie budzi watpliwosci stanowisko Sadu
odwotawczego, ze przedstawione przez skarzgcg do potrgcenia wierzytelnosci,
nabyte na skutek wstgpienia w prawa zaspokojonego wierzyciela (art. 518 § 1 pkt 1
k.c.), istnialy w dniu ogtoszenia upadiosci. Nie zachodzita zatem przeszkoda
uniemozliwiajgca potrgcenie wierzytelnosci na podstawie przepisow prawa
upadtosciowego i naprawczego w postaci powstania przedstawionej do potrgcenia
wierzytelnosci po ogtoszeniu upadtosci. Wystgpita natomiast przewidziana w art. 94
ust. 2 p.u.n. — nie kwestionowana w skardze kasacyjnej — przeszkoda do potrgcenia
polegajgca na tym, ze skarzgca w czasie, gdy przyjeta odpowiedzialnos¢ za dtug
upadtego, wiedziata o istnieniu podstaw do ogtoszenia upadtosci. Dlatego Sad

odwotawczy trafnie uznat, Zze dokonane przez skarzgca potrgcenie bylo



nieskuteczne. W konsekwencji zarzut skarzgcej, ze zaskarzony wyrok zostat
wydany z naruszenie art. 94 ust. 2 p.u.n., albowiem nie byto podstaw do jego

zastosowania w sprawie, rowniez nalezato uznac za nieuzasadniony.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze naruszenie art. 328
§ 2 k.p.c. moze stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi kasacyjnej, jezel
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia uniemozliwia kontrole kasacyjng. Tylko
bowiem w takim wypadku uchybienie art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ uznane za
moggce mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05, z dnia 26 stycznia 2006 r., V CK 405/04,
z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, z dnia 28 lutego 2006 r., Il CSK 149/05,
Zz dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, z dnia 19 wrzesnia 2007 r., Il CSK 175/07,
niepubl.). Taka sytuacja nie zachodzi w niniejszej sprawie, zatem zarzut wydania
zaskarzonego wyroku z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c., polegajgcym na
niewskazaniu podstawy prawnej w przedmiocie rozstrzygniecia w zakresie
dotyczgcym wierzytelnosci w kwocie 143 699,30 zi, nalezato takze uznaé za

nieuzasadniony.

Z przedstawionych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku
(art. 398 k.p.c.).



